Cykl rozmow z prof. Janem Popczykiem poswieconych
koncepcji Elektroprosumeryzmu

Rozmowa tematyczna 4

Tytut rozmowy: ,Prof. Popczyk: Dotychczasowa polska transformacja
energetyczna, to iluzja bezpieczenstwa energetycznego” (ROZMOWA)

Bezpieczenstwo energetyczne jako flagowy okret polityki energetycznej w ostatnich dwoéch
dekadach zostato catkowicie zawtaszczone przez sojusz polityczno-korporacyjny. | byto
wykorzystywane sukcesywnie przez cate te dwie dekady w interesie politykow
i establishmentu energetycznego. Zabdjcza moc bezpieczeristwa energetycznego — tkwigca
w uwodzicielskiej powadze energetyki oraz mniejszych i wiekszych interesach kreowanych
za pomocag bezpieczenstwa energetycznego — stopniowo rozlewata sie na spotecznos¢
korporacyjng 3xW (wessany — wykorzystany — wydalony) — moéwi prof. Jan Popczyk
w rozmowie z BiznesAlert.pl.

W. Szwagrun: Wydarzenia ostatnich miesiecy w Europie w niezwykle wyrazisty sposéb
ukazuja, jak stowa, deklaracje, a nawet podjete juz decyzje czasami catkowicie rozmijaja sie
z rzeczywistoscia. Trudno jest oprzec sie wrazeniu, ze podobny mechanizm funkcjonuje nie
tylko w polityce, ale praktycznie we wszystkich obszarach zycia nie wytaczajac z nich samej
energetyki, a szczegdlnosci aktualnego obecnie pojecia bezpieczenstwa energetycznego. Czy
z perspektywy Panskiego ponad trzydziestoletniego okresu aktywnej obecnosci w polskiej
energetyce uwaza Pan, ze jako odbiorcy energii, firmy i gospodarstwa domowe mamy
podstawy, aby uwaza¢ sie za bezpiecznych energetycznie?

Prof. ). Popczyk: Nie. ... | to niezaleznie od tego czy to pytanie traktowac formalnie, badawczo,
czy popularyzatorsko. Pamietajmy przy tym, ze kazda z tych perspektyw musi byé wyrazona
(zaprezentowana, przedstawiona) w jakims jezyku i w jakiej$ przestrzeni etycznej. Jezyku
i przestrzeni, ktére sg charakterystyczne dla jakiegos porzadku ustrojowego. Dla mnie jest to
oswieceniowy porzadek euroatlantycki, wymagajgcy jednak zaréwno naprawy jak
i krytycznego dostosowania do zmian spoteczno-politycznych, technologiczno-gospodarczych
i przyrodniczo-klimatycznych.

Po tym wyjasnieniu wracam do poczatkowego krétkiego ,nie”. W perspektywie formalnej
odwotuje sie do Prawa energetycznego. Ustawa ta w art. 3 p. 16 definiuje: bezpieczenstwo
energetyczne jako ,stan gospodarki umozliwiajgcy pokrycie perspektywicznego
zapotrzebowania odbiorcow na paliwa i energie, w sposdb technicznie i ekonomicznie
uzasadniony, przy zachowaniu wymagan ochrony $rodowiska”.

Dalej, w perspektywie badawczej trzeba siegng¢ do Duzego Komentarz Becka 2020 (str. 42),
do przytoczonej w nim definicji [D. Yergin], wedfug ktérej ,celem bezpieczerstwa
energetycznego jest zapewnienie odpowiedniego i pewnego poziomu dostaw energii po
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rozsadnych cenach, w sposdb ktory nie zagraza podstawowym wartosciom i celom
panstwowym”.

Wreszcie w perspektywie popularyzatorskiej trzeba siegngé do dokumentu Polityka
Energetyczna Polski (aktualnie PEP 2040). To za pomocg tego dokumentu rzad komunikuje sie
W sposob wigzacy w sprawie bezpieczeistwa energetycznego z przestrzenig publiczng.
Mianowicie przekonuje spoteczenstwo, ze dtugoterminowe dziatania (w szczegdlnosci
programy inwestycyjne i rozwigzania organizacyjno-ekonomiczne), ktére bedzie realizowat
zapewnig odbiorcom energii elektrycznej (wszystkim razem i kazdemu z osobna)
bezpieczenstwo wedtug definicji z Prawa energetycznego.

Po tym krétkim przegladzie hastowych opiséw, czym bezpieczenstwo energetyczne powinno
by¢ i zderzeniu opisow z rzeczywistg sytuacjg energetyczng Polski w potowie 2022 r. jest
zrozumiate, ze najwazniejsze pojecie porzadku energetycznego zostato do tego stopnia
skompromitowane, ze nie ma ono juz zadnych perspektyw. Dlatego, bo plastycznosc
odbiorcow energii (ogdlnie natury ludzkiej) nie jest nieskoiczona. Przyszedt czas, w ktérym
odbiorcy podejmujg (muszg podjg¢) wyzwanie po swojej stronie, i zaczynaja wyzwalaé sie
z syndromu sztokholmskiego. A jaki jest nieuchronny skutek?

Wykruszenie sie najwazniejszego pojecia z ustrojowego porzagdku wielkoskalowej energetyki
paliw kopalnych WEK-PK(iEJ) przesgdza definitywnie o losach tej energetyki, o jej
samounicestwieniu. Bo jesli nie ma bezpieczenstwa energetycznego odbiorcéw energii
elektrycznej (wszystkich razem, ale przede wszystkim kazdego osobno), to nie ma polityki
energetycznej. Konsekwentnie nie ma wspdlnych interesdw sojuszu polityczno-
korporacyjnego. Wytwarza sie tym samym historyczna nieréwnowaga spoteczno-polityczna.

Nierdwnowaga ta przeksztatca konflikt w obszarze transformacji energetycznej w znacznie
wazniejszy konflikt spoteczno-polityczny, mianowicie: spoteczna gospodarka rynkowa (rynki
elektroprosumeryzmu) vs ustrojowy energetyczny porzadek etatystyczno-korporacyjny,
a nawet autorytarno-oligarchiczny. Emanacjg pierwszego z nich jest realizowana w gtebokim
kryzysie energetycznym (bedgcym rzeczywistoscig potowy 2022 r.) totalna centralizacja
sektora paliw transportowych i gazownictwa. Ten drugi porzadek energetyczny zapowiadaja,
przyktadowo, dziatania rzadu na rzecz wigczenia do polityki energetycznej inwestycji
prywatnych w postaci matych modutowych blokéw jgdrowych (bloki SMR).

Czesto Pan moéwi, ze bezpieczenstwo energetyczne oznacza w Polsce — bardziej niz to
obserwuje sie w porzadku ustrojowym strefy euroatlantyckiej — bezpieczenstwo, a raczej
dobrostan sojuszu polityczno-korporacyjnego. Nie stuzy ono wedtug Pana natomiast tym
celom, dla osiggania ktorych zostato ono stworzone. Dlaczego tak Pan uwaza?

Prof. J. Popczyk: Bezpieczenstwo energetyczne jako flagowy okret polityki energetycznej
w ostatnich dwdch dekadach zostato catkowicie zawtaszczone przez sojusz polityczno-
korporacyjny. | byto wykorzystywany sukcesywnie przez cate te dwie dekady w interesie
politykdw i establishmentu energetycznego. Zabdjcza moc bezpieczeristwa energetycznego —
tkwigca w uwodzicielskiej powadze energetyki oraz mniejszych i wiekszych interesach



kreowanych za pomocg bezpieczenstwa energetycznego — stopniowo rozlewata sie na
spotecznosé korporacyjng 3xW (wessany — wykorzystany — wydalony). Takze na szybko
rozwijajaca sie ,wielokulturowa” otuline transformacji energetycznej. | skonczyto sie jak
zawsze: ptacg swoim wiasnym bezpieczenstwem odbiorcy/kupujgcy — energie elektryczng,
ciepto, paliwa transportowe — pieszczotliwie nazywani przez korporacje klientami. Albo
uczestnikami rynku.

Przyjrzyjmy sie jaki to jest obecnie rynek. Na poczatek, na rynku energii elektrycznej, po jednej
stronie jest panstwowe i ustawowo monopolistyczne PSE. Sg absolutnie dominujgce cztery
panstwowe (z wiekszosciowym panstwowym kapitatem) skonsolidowane grupy wytwédrczo-
dystrybucyjno-sprzedazowe. A dalej jest panstwowy urzad URE przyznajgcy koncesje
wytworcze, przesytowe, dystrybucyjne, a takze handlowe wszystkim tym dobroczyricom
rynkowym. Urzad ,zapewniajgcy”, a jakie, bezpieczernstwo energetyczne 18 milionom
kupujgcych. Majacych umowy kupna sprzedazy ze swoimi dobroczynicami, mimo ze
rzeczywistych przytgczy elektrycznych (z sieci operatoréw OSD) jest w KSE nie wiecej niz 7 min.

Liczba elektroprosumenckichoston kontrolnych OK(EP/OSD)
widzianych przez operatorow OSD

Rynek schodzacy (WEK) energii elektrycznej, 2021 (segment popytowy
odbiorcy przylaczeni do sieaiN-SN, wi¢kszos¢ ,,wirtualnych”)

Liczba, min Stosunek
0SD odbiorcow ,umownych” rzeczywistych
taczna W tym przytaczy 2:4 3:2
LWwirtualnych”

1 2 3 4 5 6
PGE 5,4 2,40 3,00 1,8 0,44
Tauron 5,6 3,60 2,00 2,8 0,64
Energa 3,0 2,00 1,00 3,0 0,67
Enea 2,6 1,76 0,84 3,1 0,68
Innogy 1,0 0,94 0,06%* 16,6 0,94
Razem 17,6 10,7 6,90 2,6 0,61

*Jest to liczba przytaczy kablowych, o podstawowym znaczeniu. Istniejg tez
przytgcza napowietrzne, ale ich liczba jest znacznie mniejsza; w Warszawie nie
majg one istotnego praktycznego znaczenia, poza statystycznym.

| jest Prawo energetyczne, z rzeczywistym systemem przymusu dla klientéw i obowigzkami dla
dobroczyncéw. Obowigzkami schowanymi za ogniowymi zaporami (firewall) ich systeméw
komunikowania sie z klientami albo za tajemnicami handlowymi. Na przyktad tajemnicami
obejmujgcymi sieciowe zdolnosci przytgczeniowe operatordow OSD. Jest zadziwiajgce, ze urzad
URE odpowiadajgcy za bezpieczenstwo energetyczne odbiorcéw, przyznajgcy koncesje
korporacjom nie jest sktonny do natozenia na operatoréow OSD obowigzku publikowania ich
zdolnosci przytaczeniowych. Jeszcze bardziej zadziwiajgce jest, ze URE nie godzi sie na linie



bezposrednie. Dlatego, zeby nie byto innowatordow, ktdrzy stosujgc swoje rozwigzania mogliby
miec tanszg energie elektryczng. Lepiej, zeby wszyscy ptacili dobroczyicom wysokie ceny. Tak
wyglada polski system regulacji rynku energii elektrycznej.

A przeciez dawno urzad URE powinien przygotowac pakiet rozwigzan na rzecz uksztattowania
na nowo operatoréw sieciowych: operatora OSP jak i operatoréw OSD. W pierwszym wypadku
chodzi o wydzielenie z obszaru dziatania OSP niezaleznego rynku technicznego na schodzgcym
rynku energii elektrycznej elektroenergetyki WEK-PK(iEJ), i pozostawienie w OSP
funkcjonalnosci sieciowych (zarzadzanie sieciami). W drugim wypadku chodzi o wdrozenie
zasady  wspotuzytkowania  zasobow  KSE  (ZWZ-KSE).  Zasady  umozliwiajacej
elektroprosumentom i operatorom wirtualnych systeméw elektrycznych (WSE) korzystanie
z zasobow sieciowych operatoréw OSD oraz zasobdw regulacyjno-bilansujgcych KSE na réwni
z wytwoércami i grupami sprzedazowymi elektroenergetyki WEK-PK(iEJ). | gdyby urzad URE
podjg¢ dziatania na rzecz wdrozenia tego pakietu w minionych latach, to realizowatby
w sposéb rzeczywisty swojg odpowiedzialnosé za bezpieczerstwo energetyczne. | pojecie nie
zostatoby skompromitowane.

Przejdzmy do rynku gazu i paliw transportowych. W tym wypadku, po naswietleniu sprawy
w elektroenergetyce, sprawa jest juz prosta. Jest to rynek jednego dobroczyncy, ktérym jest
zarzadzany przez panstwo (majace udziaty wiekszosciowe) PKN Orlen skupiajgcy korporacje
naftowg i gazowa. A jak ten dziata kazdy widzi. Widzi, ze socjalistyczna gospodarka rynkowa
dziata w Chinach (ktore sg w innej fazie rozwoju polityczno-spotecznego), ale nie moze dziatac¢
w ustroju spoteczno-politycznym strefy euroatlantyckiej.

| bardzo krétko o rynku wegla. Czyli o rynku, na ktédrym wsrdd krajowych dobroczyriicow
kréluje panstwowa grupa PGG. Jaki jest tego skutek, znowu kazdy widzi.

W swoich dotychczasowych publikacjach dotyczacych Elektroprosumeryzmu czesto uzywa
Pan poje¢ ,btedéw poznawczych transformacji energetycznej” oraz ,opodznienia
poznawczego”. Jakie s3 to wiec wedtug Pana btedy i na czym polega opdéinienie?

Prof. J. Popczyk: Od kilku lat, na pewno od pieciu, bardzo wyraznie rozdzielam btedy
poznawcze transformacji energetycznej i btedy poznawcze, ktére uksztattowaty sie
w trzywiekowej historii energetyki paliw kopalnych WEK-PK(iEJ). Po to aby podkreslié, ze te
drugie (chronologicznie pierwsze) bardzo mocno utrudniajg transformacje energetyczna.
Mechanizm jest prosty. Wielkie btedy poznawcze energetyki WEK-PK(iEJ) multiplikujg btedy
poznawcze transformacji energetycznej realizowanej w trybie innowacji przyrostowej.
A w gruncie rzeczy wszystkie transformacje w trybie celdw politycznych, nie tylko polska
transformacja rzgdowa, sg transformacjami w trybie innowacji przyrostowej (troche lepiej, ale
za to duzo wiecej).

W zdecydowanie mniejszym stopniu skutkami multiplikacji starych btedéw poznawczych jest
dotknieta transformacja TETIP, ktora juz na poziomie tripletu paradygmatycznego odcina sie
od takich bteddw energetyki WEK-PK(iEJ). Jednak problem nie znika catkowicie. Mianowicie,
przenosi sie, chociaz w fagodniejszej postaci na opdznienie poznawcze.



Przyktadem btedu poznawczego energetyki WEK-PK(iEJ), do ktorego wracam czesto od czasu
doswiadczen reformy PURE (pierwsza ustrojowa reforma elektroenergetyki) jest btgd
prognozy, o bardzo wielkim znaczeniu praktycznym. Otéz na poczatku lat siedemdziesigtych
minionego wieku przez Polskg Akademie Nauk (przez Komitet Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju) zostata ogtoszona prognoza, wedtug ktérej zapotrzebowana moc
elektryczna miata osiggnac¢ w Polsce w 2000 r. poziom 105 GW. Obecnie wynosi ona okoto
27 GW, czyli jest 4-krotnie mniejsza. Roczna energia zapotrzebowana odpowiadajgca mocy
105 GW, to okoto 550 TWh, a rzeczywista obecna energia to okoto 175 TWh, czyli jest ponad
3-krotnie mniejsza. Podobnymi btedami prognozy dotkniete byty prognozy wydobycia wegla
(kamiennego, brunatnego). Mniejsze, ale bardzo duze byty btedy ,zamaszystych” prognoz
zuzycia paliw transportowych i gazu.

Przyktady prognoz energetycznych dla Polski opracowanych na
poczatku lat 70. i 90. minionego wieku (PAN)
porownanie prognoz z rzeczywistoscia

Rzeczywistos¢
Lp. Prognozy 2000 [1] 2016
1 Elektryczna moc zapotrzebowana, 105 26
GW
Wydobycie la kamiennego
N ydobycie wegla kamiennego, 270 270
min ton
3 Z2uzycie wegla kamiennego, min 240 70
ton
4 Wydobycie/zuzycie wegla 120 65
brunatnego, min ton
5 |[Import ropy naftowej, min ton 90 25

Prognoza PAN nie zawierata prognoz dla
gazu ziemnego. Wedtug prognoz
rzadowych z 1990 r. zapotrzebowanie

6 |Zuzycie gazu ziemnego, mid m 3 miato wynosi¢ w 2000 r. okoto 27 mid

m3, a w 2010 r. okoto 40 mid m 3 (wariant
wysoki rozwoju gospodarki.
Rzeczywistos¢ 2017, to okoto 15 mid m 3,

Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze btedy prognoz w energetyce WEK-PK(iEJ) dotyczgce rynkow
koricowych energii miaty przyczyne w gigantycznych inwestycjach energetycznych oraz
w gigantycznych kontraktach paliwowych. Mianowicie prognozy byty takie jak interesy.
Dlatego wymykaty sie one na ogdt spod dziatania kryteriow racjonalnosci ekonomicznej. Miaty
natomiast potezne wsparcie w polityczno-korporacyjnej propagandzie bezpieczenstwa
energetycznego.

W drugiej potowie 2022 r. klasyczne btedy prognoz trzech podstawowych paliw kopalnych
(wegla, ropy i gazu) staty sie juz, za przyczyng geopolityki, sprawg bezprzedmiotowas.
Wystepuje natomiast ciggle problem energetyki jadrowej, ktérej grupy intereséw nadajg
ciggle status bezemisyjnej (co znajduje wyraz miedzy innymi w unijnej taksonomii inwestycji



zrownowazonych). W tym wypadku stawia sie hipoteze, ze rozwigzaniem moze by¢ skrécenie
opdznienia poznawczego zwigzanego z transformacjg TETIP i elektroprosumeryzmem. Przez
opdznienie poznawcze rozumie sie tu ogdlnie czas, ktoéry uptywa od opracowania takiej czy
innej koncepcji do jej zakorzenienia sie w spotecznej Swiadomosci i spotecznego
wykorzystania.

Ktopot jest w tym, ze trudno jest o wskazanie przyktadéw w obszarze transformacji
energetycznej, dla ktérych mozna juz wiarygodnie okresli¢ czas opdznienia poznawczego.
Wrtasne doswiadczenie podpowiada mi jeden wazny przyktad. Jet nim czas opdznienia
poznawczego, ktéry wystgpit w wypadku energetyki prosumenckiej. Koncepcja tej energetyki
pojawita sie w sposéb w miare dojrzaty w ramach Konwersatorium Inteligentna Energetyka w
2012 r. W 2013 r. na Wydziale Elektrycznym Politechniki Slaskiej (jako pierwszym w kraju)
uruchomiony zostat Kierunek Energetyka (o profilu praktycznym) z modutem ksztatcenia
Energetyka prosumencka (w ramach modutu studia podjeto 40 studentow).

Obecnie, po 10 latach od sformutowania koncepcji, mozna juz pokusic sie o stwierdzenie, ze
energetyka prosumencka jest zakorzeniona w przestrzeni publicznej. Na pewno przyczynit sie
do tego w najwiekszym stopniu (nie we wszystkim pozytywnie) Program ,M&j Prad”.
Koncepcja transformacji TETIP sformutowana juz w stosunkowo dojrzaty sposéb pojawita sie
w 2019 roku. Hipoteza, ze zwigzane z nig opdznienie poznawcze nie wyjdzie poza obecng
dekade jest racjonalna, ale na pewno jest to hipoteza optymistyczna.

W koncepcji Elektroprosumeryzmu bezpieczeinstwu energetycznemu, ktére ma zapewnic
obecna energetyka przeciwstawia Pan odpornosc¢ elektroprosumencka bedaca z kolei
jednym z podstawowych pojeé¢ proponowanej przez Pan transformacji energetycznej. Co
rozumie Pan pod pojeciem tej odpornosci?

Prof. J. Popczyk: Przede wszystkim zdolnos$¢ reagowania rynkdw elektroprosumenckich na
racjonalnie zaprojektowane mechanizmy rynkowe, odzwierciedlajgce wspdétczesny ustrojowy
porzgdek Swiata (ciggle podkreslam — chodzi o porzadek strefy euroatlantyckiej). Jasne przy
tym jest, ze na rynkach elektroprosumenckich centralne miejsce zajmujg sami
elektroprosumenci. | to oni s3 odpowiedzialni za swojg sytuacje. Ale tez nie sg pozostawieni
sami sobie. Sg zakotwiczeni w $Srodowisku zasady pomocniczosci, na jej szesciu poziomach,
mowitem o tym wiecej w ostatniej rozmowie tematyczne;j.

Porzadek, o ktérym tu méwie, to porzagdek postulatywny, taki jakiego bym chciat. Dopdki nie
powiem jak sie do niego zbliza¢ w realnym swiecie, bede uprawiat pieknoduchostwo. Kryzys,
ktéry gwattownie objawit sie, domaga sie odpowiedzi praktycznej, wtasciwej dla
elektroprosumeryzmu na obecnym etapie. Jest ich wiele. Jedng z nich, fundamentalng jest
rynek produktywnosci kraricowej i kosztow/cen kraricowych. Nadaje sie bezposrednio do
zastosowania juz w kolejnych miesigcach, do zbudowania (budowania) kryzysowej odpornosci
elektroprosumenckiej, wtaczenia w ten proces catego spoteczenstwa, catej gospodarki.
Praktycznym narzedziem sg ceny krancowe (na poczgtek w praktyce okreséw rozliczeniowych,
miesiecznych): niskie (te sprzed szokowego wzrostu cen) dla 10 proc., zuzycia energii (réwniez
tego sprzed wzrostu cen); wyzsze o 15 proc. (o wskaznik inflacji) w przedziale zuzycia energii
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elektrycznej 10-50 proc.; wysokie (2-krotnie wyzsze od tych sprzed wzrostu cen) w przedziale
zuzycia energii elektrycznej 50-80 proc.; i bardzo wysokie (3-krotnie wyzsze) dla zuzycia
powyzej 80 proc. Taki system eksplodowatby innowacyjnoscia w zakresie
elektroprosumenckiego zarzadzania procesami uzytkowania energii elektryczne;.

Opis ,instytucjonalny” dwoch porzadkow (ich
fundamentow instytucjonalnych), w tendencji

Porzadek wschodzacy Porzadek schodzacy
spoteczna gospodarka rynkowa korporacjonizm

zasada pomocniczosci

(subsydiarnosci), , .
na szesciu poziomach: samorzadowym_ | (Panstwowa/rzadowa) polityka

krajowym — unijnym — korporacyjnym energetyczna: domena panstwa
globalnym — globalnym

zinstytucjonalizowanego swiata (ONZ)
odpornos¢ elektroprosumencka
(elektroprosumencka adekwatnos¢ bezpieczenstwo energetyczne:

rynkowa): domena elektroprosumentéw, domena panstwa
sektora MMSP i samorzadow

zasada ZWZ-KSE: wspotuzytkowanie sieci
(nN — SN — 110kV — NN) oraz rynku zasada TPA
technicznego (regulacyjnebilansujacego)

koszt elektroekologiczny i ekonomia: | sektorowe metodologie rachunku

ta ostatnia behawioralna — produkcyjnosci ekonomicznego w tym rachunku
krancowej i kosztu krancowego . - !
_, wspéidzielenia inwestycyjnego (CAPEX+OPEX)

Urzad Rozwoju Elektroprosumeryzmu | Urzad Regulacji Energetyki

Pojawia sie przy tym kolejne praktyczne pytanie. Kto ma ten system wdrozy¢. Twierdze, ze
URE (we wspotdziataniu z rzgdem), odpowiedzialne za bezpieczenstwo energetyczne (w wersji
zapisanej w Prawie energetycznym). To URE wydaje koncesje przedsiebiorstwom
energetycznym. Zatwierdzajgc taryfy stosowane przez te przedsiebiorstwa ma obowigzek
rownowazenia ich interesow i intereséw obecnych odbiorcéw, w taki sposéb, aby paistwo nie
upadto. Jesli nie URE, to trzeba wprowadzi¢ rozwigzanie w ustawie pilotazowej do Prawa
elektrycznego. | juz obecnie w trybie ,ekstraordynaryjnym” powofa¢ Urzad ds. rozwoju
elektroprosumeryzmu, ktéry przejmie te obowigzki.

Inng mozliwoscia budowania odpornosci elektroprosumenckiej jest intensywne
wykorzystanie elektroprosumenckich  agregatéw awaryjnego zasilania  (bedacych
w posiadaniu samorzaddw realizujgcych zadania wtasne, pozostatych elektroprosumentéw,
oraz pretendentéw z sektora MMSP; bez wielkiego ryzyka mozna postawic hipoteze, ze tgczna
moc elektryczna tych agregatow przekracza znacznie 1 GW). W wypadku samorzadéw
wykorzystanie tych agregatow moze by¢ rozszerzone na dodatkowe (ponadstandardowe)
obszary. Na przyktad do produkcji energii elektrycznej w wysokosprawnych agregatach
z przeznaczeniem do intensyfikacji wykorzystania miejskiego transportu elektrycznego (wigze



sie to z mozliwoscig zwiekszenia sprawnosci energetycznej taricucha wartosci obejmujgcego:
agregaty, autobusy elektryczne i autobusy na olej napedowy).

Rozmawiat Witold Szwagrun

Nota biograficzna
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i pierwszy prezes Polskich Sieci Elektroenergetycznych (1990-1995). Autor doktryny monizmu
elektrycznego, fundamentalnej podstawy gospodarki elektroprosumenckiej. Wspétpracuje
zsamorzadami i sektorem MMSP na rzecz transformacji energetycznej do
elektroprosumeryzmu (Powszechna Platforma Transformacyjna Energetyki 2050).
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