Transformacja energetyczna TETIP (transformacja energetyki w trybie innowacji
przelomowej) do elektroprosumeryzmu wehikulem do przyszlosci tu i teraz!
Jan Popczyk

Taka bedzie energetyka jakie elektroprosumentow ,,chowanie”
(w ramach zasady subsydiarnosci,
fundamentalnej zasady ustrojowej strefy euroatlantyckiej).

1. Elektroprosument (polski, unijny, strefy euroatlantyckiej), to wspolczesny odbiorca
energii elektrycznej, ktory indywidualnie realizuje globalne paryskie porozumienie
klimatyczne i unijny cel neutralno$ci klimatycznej 2050 (odejécie od paliw kopalnych)
w ramach praktycznych uwarunkowan wytwarzanych przez zasade pomocniczo$ci
(subsydiarno$ci) na kazdym poziomie demokratycznej wiladzy (w szczegdlnosci za$
samorzadowej, panstwowej, unijnej i zinstytucjonalizowanego tadu $wiatowego). W Polsce jest
to odbiorca energii elektrycznej od ,,Kowalskiego”, w domu jednorodzinnym i w mieszkaniu
w budynku wielorodzinnym, po najwigkszych odbiorcow: przemystowego KGHM
I infrastrukturalnego PKP Energetyka.

2. Kazdy polski elektroprosument w trzeciej i dalszych dekadach XXI w. jest
indywidualnym beneficjentem (spadkobiercg) uspotecznionych juz osiggnig¢: 1° - rewolucji
przemystowych w XVIII i XIX w., z centralng rolg energetyki WEK-PK (wielkoskalowa
energetyka paliw kopalnych) w tych rewolucjach, 2° - elektryfikacji w pierwszych szesciu
dekadach XX w. z centralng rolg elektroenergetyki — rozwijajacej si¢ na poczatku lokalnie,
w trybie ,,prosumenckim”, w postaci samorzadowych elektrowni wodnych oraz
przemystowych elektrowni weglowych, taczonych sukcesywnie, wraz z szybkim wzrostem
mocy elektrowni weglowych, w regionalne systemy elektryczne, a nastepnic W krajowe
systemy SEE (systemy elektroenergetyczne) z dominujgcymi elektrowniami weglowymi,
a w szostej dekadzie juz z elektrowniami jadrowymi, 3° - cyfryzacji, ktora rozpoczeta globalny
marsz w ostatnich czterech dekadach XX w. i w wypadku ktorej punkt krytyczny
uspotecznienia nastgpit (to jest hipoteza) w 2020 r. i jest on zwigzany bezposrednio z pandemig
COVID-19).

3. Rownoczes$nie, bedac beneficjentem, elektroprosument (polski, unijny, strefy
euroatlantyckiej) ponosi spoteczng odpowiedzialno$¢ za negatywne skutki rewolucji
przemystowych, elektryfikacji i cyfryzacji. Negatywne skutki w postaci patologicznego
rozwarstwienia spolecznego, niepohamowanego konsumpcjonizmu i naruszenia rOwnowagi
srodowiskowej (w tym wypadku najwazniejszy jest efekt klimatyczny). Czyli ponosi
indywidualng (w ramach np. rodziny) oraz spoteczng odpowiedzialno$¢ za przysziosc.
Odpowiedzialno$¢ ta oznacza wlasny wktad w zrownowazony rozwdj: budowanie przysztosci
z wykorzystaniem osiggni¢¢ przesztosci, jednak uwolnionej od  jej negatywnych skutkow.

4. Indywidualny wklad kazdego polskiego elektroprosumenta pierwszej fali
elektroprosumeryzmu (nasilajacej si¢ juz w Polsce), mianowicie elektroprosumenta
,wsobnego” w zréwnowazony rozwoj jest wynikiem jego indywidualnego wktadu oraz
indywidualnych korzysci skonfrontowanych przez mechanizmy konkurencji migdzy
schodzacymi rynkami koncowymi (energii elektrycznej, ciepta, paliw kopalnych) oraz rynkow
elektroprosumeryzmu (rynkow energii elektrycznej i rynkéw bezsieciowych urzadzen oraz
ushug) funkcjonujacych w dopetniajacych si¢ $rodowiskach prawnym 1 subsydiarnosci,
wilasciwych dla poszczegolnych poziomow wiadzy w Polsce.

! Artykul ma status artykulu stownika encyklopedycznego elektroprosumeryzmu na platformie
PPTE2050.



5.  Subsydiarno$é¢ na zadnym poziomie wladzy nie moze oznaczaé ,narkotycznych”
(uzalezniajacych) systemow wsparcia ze strony sit politycznych, nie majacych uzasadnienia
W trzech wymiarach fundamentalnych podstaw stymulujgcych dokonujace si¢ zmiany,
mianowicie w wymiarach: gospodarczym, spotecznym, §rodowiskowym. Oczywiscie, takie
systemy sg ogdlnie domeng populistycznych sit politycznych i1 autorytarnych (dgzacych do
zniewolenia, mniejszych  lub  wiekszych  czedci  spoteczenstwa.  Takie  sily
W elektroprosumeryzmie nie majg racji bytu. Bo nie ma w nim zadnego istotnego miejsca dla
tych, ktorzy musieliby, albo chcieli ten populizm finansowac. Nie ma tez racji bytu ze wzgledu
na fakt, Ze silg elektroprosumeryzmu jest powszechny dostep do rynkow elektroprosumeryzmu,
ktoéry z natury rzeczy wymaga wolnosci (rynkowe;j), jako wartosci fundamentalne;.

6. Wklad pretendenta-innowatora drugiej fali elektroprosumeryzmu (w Polsce
wzbierajgcej) w zrownowazony rozwoj jest wktadem charakterystycznym dla nowego ,,trybu”
powstawania innowacji obejmujacych swoimi skutkami catg 3-wymiarowa przestrzen:
gospodarcza, spoleczna, srodowiskowa. W tej przestrzeni na obecnym etapie innowacje nie sg
dzielem genialnych jednostek, sa dzietem wspotpracy zespotéw interdyscyplinarnych.

7. Zatem w wypadku wktadu pretendenta-innowatora drugiej fali elektroprosumeryzmu
bardzo silnymi uwarunkowaniami sg: 1° - zespotowos¢ i interdyscyplinarno$¢ tego wktadu, 2°
- jego osadzenie w tancuchu logicznych nastepstw wktadow: wielkich uczonych, ktorzy
sformutowali zasady termodynamiki 1 elektromagnetyzmu; wielkich wynalazcow-
przedsiebiorcow,  ktorzy  zapoczatkowali  elektryfikacje;  innowatorow-entuzjastow-
przedsigbiorcow, ktérzy przeprowadzili rewolucje cyfrowa, 3° - powiazanie wkiadu
z przetomowoscig transformacji TETIP (,,ojcowie” energetyki WEK-PK, elektryfikacji,
cyfryzacji nie musieli ,,odbiera¢” nikomu rynkéw, musieli tworzy¢ catkowicie nowe rynki;
w transformacji TETIP pretendenci musza stworzy¢ cztery nowe rynki elektroprosumeryzmu,
za pomoca ktorych odbiorg rynki koncowe energii elektrycznej, ciepta i paliw transportowych
podmiotom zasiedziatym w calej energetyce WEK-PK).

Co muszg wiedzie¢ sily polityczne w Polsce o elektroprosumeryzme z punktu widzenia
wlasnego interesu?

Wiadza

— samorzgdowa, panstwowa, unijna i pretendenci do przywodztwa globalnego —

nie musi rozumie¢ tripletu paradygmatycznego monizmu elektrycznego,

ale elektroprosumentow musi mie¢ za sobq.

8. O ile reforma polskiej elektroenergetyki zapoczatkowana na przelomie dekad
przedostatniej 1 ostatniej XX w. miata charakter ustrojowy (celem bylo wyprowadzenie
elektroenergetyki z porzadku socjalistycznego, ze strefy oddziatywania ZSRR), o tyle
transformacja TETIP do elektroprosumeryzmu ma charakter cywilizacyjny (jej celem jest
zastgpienie energetyki WEK-PK (wielkoskalowa energetyka korporacyjna paliw kopalnych)
elektroprosumeryzmem i pozostanie w UE oraz w nurcie megatrendow.

9.  Wejscie Polski w 2000 r. na $ciezke recentralizacji elektroenergetyki (utworzenie PKE —
Potudniowy Koncern Energetyczny) oznaczajace systemowe (polityczne) odejscie od linii
programowej reformy ustrojowej w elektroenergetyce doprowadzito w ciggu dwoch dekad do
zapasci oznaczajacej niezdolnos¢ catej polskiej energetyki WEK-PK do wiaczenia sie¢ w nurt
przyspieszajacej transformacji europejskiej 1 Swiatowe;.

10. W zaistniatej sytuacji historycznym zadaniem kazdej sity politycznej ubiegajacej sie
0 wladze (w Polsce: partia, ruch spoteczny, samorzad) jest na progu 2021 r. przedstawienie
w wypadku energetyki programu reformy (koncepcje trzeba juz miec, na jej poszukiwanie jest



za pdzno). Przy tym musi to by¢ program, ktory bedzie realizowany w kazdym kolejnym roku,
w kazdym okresie wyborczym, w kolejnych perspektywach budzetowych 2027, 2033, ...,
2052) UE oraz w kolejnych ramach programowych (2030, 2040, 2050) Agendy 2050 UE
(neutralno$¢ klimatyczna, Europejski Zielony tad).

11. Dostepna juz autorska koncepcja transformacji TETIP, z jej jadrem w postaci
elektroprosumeryzmu, rozwijana/konsolidowana w ciggu ostatnich 14 lat w ramach
Konwersatorium Inteligentna Energetyka, a w ciggu ostatnich 3 lat na platformiec PPTE2050
(Powszechna Platforma Transformacyjna Energetyki) jest ugruntowang koncepcjg bazujaca na
trzech paradygmatach (prosumenckim, egzergetycznym 1 wirtualizacyjnym), zweryfikowang
w ramach wszechstronnych badan modelowych.

12. Badan w pelni uwiarygodniajacych hipoteze o 6-krotnic wigkszej wydajnosci
elektroprosumeryzmu wzgledem rynkow energii pierwotnej (energii chemicznej wegla, ropy
naftowej, gazu oraz jadrowej w wypadku paliw jadrowych). | 3-krotnie wigkszej wydajnosci
wzgledem rynkéw koncowych (energii elektrycznej, ciepta 1 paliw transportowych)
posiadanych przez podmioty ,,zasiedziale” — przedsigbiorstwa korporacyjne w energetyce
WEK-PK — na mocy (w zakresie) koncesji rzadowych (w Polsce koncesji URE).

13. Potwierdzonaw badaniach modelowych (symulacyjnych) dojrzato$é autorskiej koncepcji
umozliwia juz przejscie do opracowania politycznego (praktycznego) programu reformy
energetyki wolnego od ryzyka dlugoterminowego, ktorego nie daloby si¢ kompensowac
w trybie nadagznym. Trybie umozliwiajacym biezacg reakcj¢ na rozwdj technologiczny, na
dynamike proceséw spotecznych, oraz na nierownowage srodowiskowsa (przede wszystkim na
zmiany Klimatyczne). Uwolnienie od ryzyka gwarantuje w koncepcji triplet paradygmatyczny,
okreslajacy ramy fundamentalne transformacji TETIP.

14. Transformacja TETIP oznaczajaca wejécie na droge budowy, w ciggu trzech dekad,
dojrzatego elektroprosumeryzmu daje w Polsce mozliwos¢ wykorzystania przez pretendentow
renty zacofania spowodowanej w ciggu ostatnich dwoch dekad przez sojusz polityczno-
korporacyjny (od 2015 r, jest to juz sojusz partyjno-korporacyjny). Przede wszystkim daje
jednak szanse¢ nawigzania rownorzednych relacji z reszta Swiata we wspolnej przestrzeni
gospodarczej, spotecznej oraz srodowiskowej, a w wypadku strefy euro-atlantyckiej rowniez
we wspolnej przestrzeni kulturowej.

15. Istotg innowacji przelomowej zawsze, nie tylko w wypadku energetyki, jest wytworzenie
nowych rynkow, ktorymi pretendenci sg w stanie zastgpi¢ stare rynki bedgce w posiadaniu
podmiotow zasiedziatych (w energetyce sa to korporacje, ktore posiadaja schodzace rynki
koncowe energii elektrycznej, ciepta i1 paliw transportowych na mocy koncesji URE, czyli
rzadowych).

16. Nowymi rynkami, ktore musza zdoby¢ pretendenci, sa wschodzace —rynki
elektroprosumeryzmu. W Polsce sg to cztery gtdéwne rynki zbudowane sukcesywnie przez
pretendentow: zdecentralizowany rynek energii elektrycznej 1 funkcjonujacy na lokalnej
infrastrukturze sieciowej nN-SN-110kV; bezsieciowy rynek urzadzen, elektrotechnologii,
materiatow; bezsieciowy rynek ustug elektroprosumenckich; rynek energii elektrycznej 2
morskiej energetyki wiatrowej.

17. Zaistniate juz w wyniku rewolucji cyfrowej globalne zmiany spoleczne i osiggniety juz
globalny poziom technologiczny w dziedzinie Zrodet wytworczych OZE, systemow
magazynowania energii i zarzadzania w procesach jej uzytkowania spowodowal, ze
potencjalnymi pretendentami do pierwszych trzech polskich rynkéw elektroprosumeryzmu na
progu 2021 r. sg: 1° - elektroprosumenci (obecnie odbiorcy energii elektrycznej, wszyscy, czyli
18 mIn — od ,,Kowalskiego” po KGHM i PKP Energetyka, z ktorych kazdy rocznie zuzywa 2,5
TWh, co razem stanowi 4% zuzycia krajowego), 2° - dalej zas przedsi¢biorcy sektora MMSP
(2 mIn potencjalnych pretendentow-innowatoréw, z udzialem w PKB przekraczajacym juz



ponad 50%, zainteresowanych zdobyciem trzech nowych rynkéw elektroprosumeryzmu, od
ktérych zalezy przejscie sektora w nowy etap rozwoju, adekwatny do wymagan trzeciej dekady
XXI1 w.), wreszcie 3° - samorzady (2,5 tys. JST, zarowno w roli zwigzanej z realizacjg zadan
wlasnych jak i zobowigzanych do realizacji zasady pomocniczo$ci).

18. Elektroprosumeryzm nie wziat sie z pomystu. Jest fundamentalnga konsekwencja
procesoOw spotecznych i praw fizyki. Rynki elektroprosumeryzmu oznaczajace praktyczne
wygaszenie (nie tylko w Europie, ale takze globalnie) energetyki WEK-EP w horyzoncie 2050
zapewniajg elektroprosumeryzmowi w kolejnych dekadach obecnego wieku status taki jaki
mialy w ostatnich 300 latach kolejno: rewolucje przemystowe, elektryfikacja i rewolucja
cyfrowa. Rewolucje przemystowe, ktérych sitg napedowa byto goérnictwo wegla kamiennego,
oraz transport kolejowy, dla ktorego paliwem do czasoéw elektryfikacji (do konca XIX w.) byt
wytacznie wegiel, 1 transportu samochodowego (drogowego), dla ktérego paliwem (do konca
XX w.) byla prawie wylgcznie ropa naftowa. Elektryfikacja stata si¢ glownag sitg nap¢dowsq
rewolucji przemystowych na poczatku XX w., kiedy byla realizowana wyspowo w trybie
»prosumenckim”, w postaci elektrowni przemystowych, ktére zrewolucjonizowaly przemyst
w stosunku do przemystu wiekow XVIII i XIX (produkcja fabryczna, przemysty wtokienniczy,
metalurgiczny). Nastepnie sukcesywnie, w miar¢ powstawania krajowych i kontynentalnych
SEE elektryfikacja doprowadzita do korporatyzacji o niebywalej sile politycznej, majacej
podstaweg w monopolu i zawlaszczeniu pojecia ,,bezpieczenstwo energetyczne”. W ostatnich
czterech dekadach XX w. oraz dwoch dekadach XXI w. sita napedowa zmian spotecznych,
a sukcesywnie takze gospodarki stawata si¢ rewolucja cyfrowa, catkowicie zmieniajaca model
rozwojowy $§wiata. Cyfryzacja przyspieszyta skomplikowane, silnie wzajemnie uwarunkowane
procesy:  zniewolenia  jednostek i  spoteczenstw, demokracji ,bezposredniej”
(,,partycypacyjnej”), niepohamowany konsumpcjonizm — skutkujacy rabunkowg eksploatacja
zasobow przyrodniczych.

19. W takiej sytuacji, przelomowej, elektroprosumeryzm nastepujagcy po rewolucjach
przemystowych, elektryfikacji i po rewolucji cyfrowej ma w $wiecie procesow spolecznych
swoja ,,wlasng” sit¢ polityczna, lokujaca si¢ ponad interesami obecnych ,,nominalnych” sit
politycznych (partii, samorzadow oraz ruchow spotecznych).

20. Dodatkowo sila ta polega na tym, ze jest on w poréwnaniu z hermetyczng (,.elitarng”,
korporacyjng) energetyka WEK-EP bardzo prosty. Przede wszystkim na poziomie metody;
przy tym ta prostota przenosi si¢ w wypadku elektroprosumeryzmu na rozwdj technologiczny
oraz na rynkowe zastosowania nowych technologii co zapewnia mu wptyw na ksztaltowanie
procesow spotecznych.

21. Na poziomie metody (ale nie tylko na tym poziomie) o prostocie elektroprosumeryzmu
decyduje dodatkowo jego skalowalno$¢, prawie taka jak technologii $wiata cyfrowego. Fakt,
ze jadrem tej skalowalnosci jest cztowiek — od ,,singla” (z mieszkaniem na swoja miar¢), do
7 mld ludzi na $wiecie (z wszystkimi jego problemami makro: -ekonomicznymi, -spotecznymi,
-srodowiskowymi) — daje elektroprosumeryzmowi wielowymiarowa sile ufundowang na
humanizmie, najtrwalszej i najbardziej stabilnej przestrzeni ludzkich wartosci.

22. Jesli do wymienionych przewag elektroprosumeryzmu (p. 19-21) dotozy¢ jego przewagi
wynikajagce z praw fizyki (analiza egzergetyczna — efektywno$¢ energetyczna oraz
inteligentna infrastruktura — zasada wspotuzytkowania zasobow systeméw SSE), to jest
zrozumiate, ze politycy (wszystkie sity polityczne) moga nie rozumie¢ tripletu
paradygmatycznego monizmu elektrycznego, ale nie moga go ignorowaé. Musza si¢ z Nim
liczy¢, jesli graja o miejsce w historii. Jesli si¢ nie liczg, musza przegrac.

23. A zatem elektroprosumeryzm ksztattuje wspotcze$nie wymagania kierowane w strone sit
politycznych, nie odwrotnie. Zatem sity polityczne historycznie znalazly si¢ w sytuacji



polegajacej na tym, ze mogg oglaszac kazdy pomyst na transformacj¢ energetyki (transformacje
TETIP) pod warunkiem, ze jest to elektroprosumeryzm.

Sila polityczna elektroprosumeryzmu i jej dogodno$¢ oraz niedogodnos$¢ dla sil
politycznych w Polsce

,, Otoz niezbednym jest dla ksiecia, ktory pragnie si¢ utrzymac, aby potrafit nie by¢ dobrym
i zaleznie od potrzeby, postugiwal si¢ lub nie postugiwat dobrocig”.
Niccolo Machiavelli (Ksigze)

24. Dzieki skalowalno$ci elektroprosumeryzmu jego koncepcje mozna juz w 2021 r.
skierowa¢ w Polsce selektywnie do ponad 12 min gospodarstw domowych, a w ten sposéb do
38 mln mieszkancéw, czyli tez do 30 mln wyborcéw. Ale tez do 18 min odbiorcéw energii
elektrycznej. A w wypadku tego zbioru sity polityczne muszg mie¢ na wzgledzie, ze jest w nim
6 mln odbiorcow (a $cislej umow o dostawe energii elektrycznej), ktorzy wystepuja po raz drugi
w roli wyborcow (bo po raz pierwszy wystepuja w zbiorze 12 min gospodarstw domowych).
Przede wszystkim sg to: przedsigbiorcy, tacznie (posrednio) z zatrudnionymi w sektorze MSP
(mate i $rednie przedsigbiorstwa — ok. 3 mln 0sob), dalej sg wszystkie inne przedsigbiorstwa
(wielki przemyst, duza czg$¢ infrastruktury krytycznej, ... — razem, poza sektorami energetyki
WEK-PK, réwniez ok. 3 min 0so6b).

25. Mozliwo$¢ skierowania koncepcji elektroprosumeryzmu do calego spoleczefistwa (jesli
chodzi o interes spoteczny), do wszystkich elektroprosumentow (jesli chodzi o interesy
indywidualne) i do wszystkich wyborcéw réwnoczesnie (chociaz selektywnie) stanowi site
polityczng elektroprosumeryzmu, ktoéra nie dla wszystkich interesariuszy (dla kazdej sity
politycznej) jest wygodna. Ale ani to, ani brak mozliwo$ci zrozumienia tripletu
paradygmatycznego monizmu elektrycznego catkowicie nie dyskwalifikujg interesariuszy
w walce o wiladze. Jesli tylko ,,objawowo” site polityczng elektroprosumeryzmu wyczuwaja
I s3 gotowi ja respektowac.

26. Jest to warunek minimum dla interesariuszy zaawansowanych w ,,oszukanczych” grach
politycznych charakterystycznych dla przesztosci (nie tylko w Polsce). W Polsce 2021
respektowanie realnej sity politycznej elektroprosumeryzmu polega migdzy innymi na tym, ze
kazda sita polityczna (partia, samorzad, ruch spoteczny) musi, jesli chce wygrywacé walke
0 wladze) odwroci¢ si¢ (by¢ ,,niedobra”) od energetyki WEK-PK, ale rowniez od dilerskich
(narkotycznych) systeméw wsparcia wybranych segmentow elektroprosumeryzmu (np. PV)
zapewniajacych rzadzacym dorazny zysk polityczny, a blokujacych rownoczesnie inne
segmenty (np. ladowa energetyka wiatrowa, ustawa 10h). Musi by¢ ,,dobrg” dla wszystkich
fundamentalnych rozwigzan elektroprosumeryzmu bedacych w Polsce 2021 racjg stanu.
| przytaczy¢ si¢ do unijnej Agendy 2050, tak jak 20 stycznia 2021 do paryskiego porozumienia
2015 (COP21) przytaczyta si¢ ponownie Ameryka (USA).

27. Sita polityczna elektroprosumeryzmu W Polsce 2021 jest nie na reke (w czasie
dokonujgcego si¢ przetomu), chociaz realnie w bardzo ograniczonym zakresie, sojuszowi
partyjno-korporacyjnemu chronigcemu sektor WEK-PK, tacznie nie wigcej niz 0,3 min
zatrudnionych bezposrednio. Zatrudnionych majacych oczywiscie rodziny, co powoduje
potrzebg systemow ostonowych, ale racjonalnych, ukierunkowanych na lokalne zielone miejsca
pracy. Unijny Fundusz Sprawiedliwej Transformacji taki jest, i trzeba wszystko zrobié, aby
zadna sita polityczna w Polsce nie przejeta go dla wlasnych celéw, nie spetniajacych kryteriow
tripletu paradygmatycznego monizmu elektrycznego. Zwlaszcza na finansowanie na poziomie
centralnym korporacyjnych mega-projektow OZE.



28. A wracajac do liczby zatrudnionych w sektorze WEK-PK (0,3 min), to w kazdej
odpowiedzialnej grze politycznej (jesli juz nie w przestrzeni etycznej przekonan, to
przynajmniej w przestrzeni etycznej odpowiedzialnosci) wymaga ona w $wietle czterech
rynkow elektroprosumeryzmu rewizji (zmniejszenia). Mianowicie, rynki elektroprosumeryzmu
sg bardzo na rek¢ zatrudnionym w podsektorze dystrybucyjnym elektroenergetyki WEK-PK
(realnie nie mniej niz 50 tys. zatrudnionych). Pod warunkiem, Ze rzadzacy odwaza si¢
wprowadzi¢ zasade wspotuzytkowania zasobéw KSE (niezwykle potrzebng fundamentalnie).

29. Sita polityczna elektroprosumeryzmu jest nie na reke sitom politycznym (partiom,
samorzagdom, ruchom spolecznym) dazacym do polexitu (nie wigcej niz 20% wyborcoéw).
Z drugiej strony nawet w tym wypadku (kontekst polexitu) jest bardzo na reke¢ o ile sita
polityczna dazy do poszerzania przestrzeni wolnosci gospodarczej. Ale musi to by¢ oczywiscie
sita rozumiejaca, ,,wyczuwajaca” site pierwszych trzech rynkéw elektroprosumeryzmu w tym
poszerzaniu, mianowicie rynku energii elektrycznej 1 oraz dwodch rynkow bezsieciowych:
urzadzen 1 ustug.

30. Sita polityczna elektroprosumeryzmu generalnie jest bardzo na reke kazdej sile
politycznej (partii, samorzadowi, ruchowi spotecznemu) dazacej do tego, co rynki
elektroprosumeryzmu (lacznie z czwartym rynkiem offshore) moga zapewni¢. A moga
radykalnie obnizy¢ zagrozenia srodowiskowe (pobudzi¢ wzrost efektywnos$ci energetycznej),
mocno pobudzi¢ rozwdj gospodarczy, ukierunkowac procesy spoleczne na wzrost sity
demokracji (za pomoca kapitatu spotecznego, 0 bezcennej obecnie wartosci dla przysztosci
Polski).

31. Sita polityczna elektroprosumeryzmu — wynikajaca z jego pierwszych trzech rynkow —
W specjalny sposob objawia si¢ (w perspektywie interesow sit politycznych) na obszarach, na
ktorych rynek energii elektrycznej 1 moze by¢ autonomizowany, sukcesywnie, wzgledem
systemu KSE kolejno na poziomach napigciowych sieci elektroenergetycznych: nN, SN oraz
110 kV. W Polsce sg to obszary wiejskie z miastami do 500 tys. mieszkancow, ogétem okoto
30 mln ludnosci (80% ludnosci Polski).

Sila elektroprosumeryzmu W zarzadzaniu efektywnos$cia energetyczna na calej trajektorii
transformacji TETIP(2050) na poziomie makroekonomicznym

32. Fundamentalny ranking strategicznych dziatan zapewniajacych wilasciwg dynamike
rozwoju wschodzacych rynkow elektroprosumeryzmu jest w Polsce, i praktycznie w skali
globalnej, w kontekscie efektywnos$ci energetycznej (tripletu paradygmatycznego monizmu
elektrycznego) nastepujacy:

33. Pasywizacja budynkéw (zasobéw mieszkaniowych). Potencjal pasywizacji w zakresie
efektywnosci energetycznej, to (w przyblizeniu) 5-krotne zmniejszenie zapotrzebowania na
ciepto grzewcze; z obecnej (2019, przed COVID-19) wartosci rocznej netto 160 TWh do 30
TWh w elektroprosumeryzmie (2050). Jest to potencjat w petni realizowalny dla istniejacych
technologii i materiatow termomodernizacyjnych oraz zasobow ludzkich/biznesowych (firm
sektora MMST).

34. FElektryfikacja cieplownictwa. Potencjat  elektryfikacji  cieplownictwa, to
(w przyblizeniu) 3-krotnie mniejsza energia elektryczna potrzebna do napgdu pomp ciepta
W poroéwnaniu z tacznym zapotrzebowaniem na ciepto grzewcze po pasywizacji oraz na ciepto
potrzebne do produkc;ji cieptej wody uzytkowej; mianowicie, roczna warto$¢ potrzebnej energii
elektrycznej napedowej netto to 20 TWh, w porownaniu z roczng wartoscig netto cieplta
grzewczego po pasywizacji (30 TWh) i roczng wartoscig netto ciepta do produkc;ji cieptej wody
uzytkowej réownej rowniez 30 TWh. Potencjat elektryfikacji cieptownictwa jest w petni
realizowalny w horyzoncie 2050 dla istniejgcego juz poziomu technologicznego pomp ciepta



i poziomu inteligentnej infrastruktury do =zarzgdzania procesem uzytkowania ciepta
produkowanego przez pompy ciepta, w tym do zarzadzania mikrosrodowiskiem domu
pasywnego.

35. Elektryfikacja transportu. Potencjat elektryfikacji transportu, to (w przyblizeniu)
3- krotnie wyzsza sprawno$¢ samochodu elektrycznego w poroéwnaniu z samochodem
z silnikiem spalinowym (zapewniajgca obnizenie energii napedowej potrzebnej dla transportu
drogowego z obecnej rocznej energii chemicznej paliw transportowych netto rownej 200 TWh
do 60 TWh energii elektrycznej napedowej netto. Jest to potencjal w pelni realizowalny
w horyzoncie 2050 z punktu widzenia potrzebnych wzrostow $wiatowych zdolnoSci
wytworczych producentéw samochodow elektrycznych oraz z punktu widzenia infrastruktury
potrzebnej do petnej elektryfikacji transportu.

36. Reelektryfikacja OZE. Zastapienie napedowa energia elektryczng OZE wszystkich
potrzeb budownictwa na ogrzewanie (po pasywizacji) i produkcje cieptej wody uzytkowej (po
elektryfikacji cieplownictwa) oraz wszystkich potrzeb transportu samochodowego
(drogowego) po jego elektryfikacji zwigksza zuzycie rocznej energii elektrycznej netto ze 130
TWh (2019, przed pandemig COVID-19), do 175 TWh (2050), czyli tylko o 35%, jest to
oszacowanie uwzgledniajace potencjal obnizki zuzycia energii elektrycznej netto na obecnym
rynku koncowym energii elektrycznej z rocznej wartosci 130 TWh do 95 TWh. W jednym
I drugim wypadku sg to heurystyki. Podkresla si¢, ze pierwsza z nich ma podstawy w triplecie
paradygmatycznym monizmu elektrycznego. Druga jest w peti realizowalna w horyzoncie
2050 z punktu widzenia potencjatu wzrostu efektywnosci uzytkowania energii elektrycznej
gléwnie w przemysle, po powszechnym przej$ciu na elektrotechnologie (w tym w hutnictwie)
i po transformacji przemystu do przemystu 4.0.

37. Konsekwentna realizacja rankingu dzialan (p. 33-36), zgodnego z tripletem
paradygmatycznym monizmu elektrycznego, zapewnia ,,docelowg” (2050) roczng wartosSci
(W cenach statych, bez podatkow i parapodatkow) trzech pierwszych rynkow
elektroprosumeryzmu nie mniejszg niz 50 mld PLN (heurystyka). A te rynki w dominujacej
czgsci naleza do elektroprosumentéw i sektora MMSP dostarczajacego urzadzenia i ushugi.
Czyli ogodlnie sa to rynki napedzajace rozwdj oddolny, bazujacy na endogenicznych zasobach
podazowo-popytowych.

38. Te wartoéé rynkow elektroprosumeryzmu trzeba rozpatrywaé w perspektywie okoto 5-
krotnej (w przyblizeniu) redukcji obecnych rocznych kosztow (bo na pewno nie warto$ci)
trzech rynkow koncowych energetyki WEK-PK wynoszacych w 2019 r. okoto 200 mld PLN
(tacznie z podatkami i1 parapodatkami). Okoto 1/3 tych kosztow, to koszty importu paliw
(gtownie ropy naftowej i gazu oraz dobr inwestycyjnych dla podsektora wytworczego
elektroenergetyki WEK-PK i dla sektora paliw transportowych WEK-PK.

39. Obnizenie kosztow jest zrodtem skumulowanej nadwyzki rynkowej na calej trajektorii
TETIP wynoszacej 2 bln PLN. Jest to dominujaca korzy$¢ beneficjentow elektroprosumeryzmu
(w tym wypadku elektroprosumentoéw i samorzadow realizujacych zadania wtasne). NadwyzKi
mozliwej do wykorzystania przez panstwo oraz przez samorzady do sfinansowania swoich
systemow wsparcia, w trybie podobnym do tego, ktory realizuje UE.

40. W koncepcji transformacji TETIP przyjeta jest (jako zasadna, na poziomie hipotezy)
nastepujaca realokacja nadwyzki rynkowej (2 bln PLN) pomniejszonej o naktady inwestycyjne
potrzebne do realizacji reelektryfikacji OZE (750 mld PLN): pasywizacja i elektryfikacja
cieptownictwa — (500+350 mld PLN, odpowiednio; elektryfikacji transportu 200 — mid PLN,
systemy sprawiedliwej transformacji dla obszaréw dotknigtych wygaszaniem energetyki WEK-
PK — 200 mld PLN.



Sila elektroprosumeryzmu w zarzadzaniu bezpieczenstwem energetycznym na calej
trajektorii transformacji TETIP(2050) na poziomie makroekonomicznym — potrzebna
REFORMA (potrzebne regulacje prawne)

41. Jadrem transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu jest rynkowe réwnowazenie na
calej jej trajektorii dwoch procesow: schodzacego energetyki WEK-PK oraz wschodzacego
elektroprosumeryzmu. Inaczej, jest to rownowazenie — trzech schodzacych rynkow
koncowych (energii elektrycznej, ciepta, paliw transportowych) funkcjonujacych w przestrzeni
prawnej okreSlonej przez Prawo energetyczne z 10 Kkwietnia 1997 r. (z ponad 120
nowelizacjami w okresie do 2020 r., z ustawami ,,stowarzyszonymi: 1° - 0 odnawialnych
zrodhach energii, 2° - 0 rynku mocy, 3° - o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
i z Komentarzem 2020, pod redakcjg M. Czarnecka, T. Ogtodek — ponad 1400 stron), rynkow
nalezacych na mocy koncesji URE do podmiotow zasiedziatych (przedsigbiorstw
korporacyjnych) energetyki WEK-PK oraz — czterech wschodzacych rynkow
elektroprosumeryzmu (rynku energii elektrycznej 1, dwoch rynkéw bezsieciowych — urzadzen
i ushug — oraz rynku energii elektrycznej offshore) sukcesywnie zdobywanych przez
pretendentow (elektroprosumentdw, pretendentow innowatorow, uosobiony proces spoleczny
w postaci trzeciej fali elektroprosumeryzmu). Podkresla si¢, ze rynki elektroprosumeryzmu
(pretendenci) w Polsce 2021 nie majg zadnego statusu prawnego (nie majg odrgbnych regulacji
prawnych, funkcjonujg w przestrzeni prawnej okreslonej przez Prawo energetyczne).

42. Zdefiniowanie dwoch proceséw (schodzacego i wschodzacego) pociaga za soba potrzebe
strukturyzacji ich zarzadzania na catej trajektorii transformacyjnej TETIP. Priorytetem
W zarzadzaniu dwoma procesami w naturalny sposob jest ich bezpieczenstwo, kazdego osobno
1 laczne, we wzajemnych interakcjach. To w naturalny sposoéb prowadzi do zarzadzania
bezpieczenstwem transformacji TETIP na czterech dynamicznych s$ciezkach (w czterech
wymiarach). Sato: 1° - bezpieczenstwo energetyczne (rozumiane tak jak obecnie, w przestrzeni
Prawa energetycznego i w przestrzeni biznesowej energetyki WEK-PK) na trzech schodzacych
rynkach koncowych nalezacych do energetyki WEK-PK, 2° - adekwatnos¢ rynkowa
zaopatrzenia elektroprosumentow w napedowa energi¢ elektryczng OZE na czterech
wschodzacych rynkach elektroprosumeryzmu (nie majacych na razie Zadnego statusu
prawnego), 3° - proces efektywnego wdrozenia (tryb dokonany) przez sity polityczne zasady
wspotuzytkowania zasobow KSE (zasady TPA+) warunkujacej przywrocenie réwnowagi
miedzy powszechnym interesem spotecznym i zdegenerowanym interesem uktadoéw partyjno-
korporacyjnych, 4° - pobudzanie (tryb ciaggly) trzech fal elektroprosumeryzmu (pierwszej fali
prosumenckiej, juz wzbierajacej; drugiej innowatorow-pretendentdw, czyli samorzagdowej oraz
biznesowej w obszarze sektora MMSP, juz inicjowanej punktowo przez progresywne jednostki
JST oraz innowacyjnych przedsigbiorcow; 1 trzeciej fali pretendenta zbiorowego, czyli
uosobionego procesu spotecznego bedacego skutkiem przejscia dwoch pierwszych fal, tego
ktory ostatecznie uwolni Polske od energetyki WEK-PK i zablokuje w sposob trwaty powstanie
energetyki WEK-OZE).

43. Caztery S$ciezki zarzadzania bezpieczefstwem transformacji TETIP wymagaja
dostosowania przestrzeni prawnej w postaci istniejacego Prawa energetycznego do realiow
procesu schodzacego oraz zbudowanie nowej przestrzeni prawne] w postaci Prawa
elektrycznego dostosowanego do realiow rynkowych procesu wschodzacego, czyli do czterech
rynkow elektroprosumeryzmu. Przy tym czwarty rynek, mianowicie energii elektrycznej
offshore, jest rynkiem, ktérego regulacje prawne w pierwszej fazie rozwoju (biezaca dekada)
bedzie w Polsce determinowany tradycyjnie rozumianym bezpieczenstwem energetycznym.
Dlatego ten rynek bedzie wchodzit w bardzo silne interakcje z rynkiem koncowym energii
elektrycznej nalezagcym do elektroenergetyki WEK-PK.



44, Wdrozenie w horyzoncie 2025 (2027) przez rzadzacych Prawa elektrycznego jest
warunkiem maksymalizacji efektywnosci makroekonomicznej transformacji TETIP. Bez tej
ustawy (jej regulacji respektujacych fundamentalne wilasciwosci elektroprosumeryzmu)
transformacja TETIP bedzie realizowana jedynie na poziomie mikroekonomicznym przez
elektroprosumentéw, wbrew polityce energetycznej determinujacej przestrzen prawng
okreslong przez Prawo energetyczne (bgdzie to ,,wlasne” tempo Polski, zwickszaé dystans
Polski do $wiata).

45. W oparciu o syntetyczng (fundamentalng) perspektywe Prawa elektrycznego powinny
by¢ wdrazane sukcesywnie (juz od 2021 r.) ustawy/regulacje ,,przejsciowe’: 1° - ustawa
0 zasadzie wspotuzytkowania zasobow KSE, 2° - stowarzyszona z nig ustawa o rozdzieleniu
regulacji prawnych schodzacego rynku energii elektrycznej nalezacego do elektroenergetyki
WEK-PK oraz wschodzacych rynkow elektroprosumeryzmu, 3° - ustawa stowarzyszona scisle
z perspektywa Prawa elektrycznego, mianowicie o URS (Urzad Regulacji Sandboxow), 4° -
ustawa stowarzyszona S$cisle z Prawem energetycznym, mianowicie 0 restrukturyzacji
energetyki WEK-PK.

46. Fundamentem polskiego porzadku prawnego procesu wschodzacego (przejécia do
elektroprosumeryzmu 2050) budowanego w optyce bezpieczenstwa obydwu procesow
(réwniez schodzacego, wygaszania energetyki WEK-PK) musi by¢ bilans zasobow
wytworczych energii elektrycznej OZE majacy podstawg w paradygmacie monizmu
elektrycznego. Kanoniczny bilans dla Polski ma posta¢ przedstawiong w tab. 1. Potrzebne moce
wynikajace z tab. 1 sg3 w Polsce w pelni realizowalne do 2050 r. (potwierdzity to juz catkowicie
doswiadczenia z obszaru praktyki biznesowej).

Tab. 1. Kanoniczny miks wytworczy Polski po reelektryfikacji OZE (2050)

energia, % | moc, GW

GOZ - technologie gospodarki obiegu zamknigtego (roczna zdolno$¢
przetworcza 30-100 tys. ton odpadoéw) z systemami

; A . e . 5 1,2
multienergetycznymi posiadajacymi zdolnosci regulacyjno-
bilansujace na rynku energii elektrycznej
REB — mikroelektrownie biogazowe regulacyjno-bilansujace klasy 5 12
10-100 kW przytaczane do sieci nN '
EB - elektrownie biogazowe regulacyjno-bilansujace klasy 1 MW

S 10 2,5

przytaczane do sieci SN
EWL — elektrownie wiatrowe klasy 3 MW przytaczane do sieci SN 30 16
oraz klasy 6 MW przylaczane do sieci 110 kV
PV — zrédta dachowe klasy do 100 kW przylaczane do sieci nN oraz 30 60

Hterenowe” klasy do 1 MW przytaczane do sieci SN

EWM — Farmy morskie klasy 1GW (z elektrowniami klasy 10 MW)
eksportujace energi¢ elektryczng do aglomeracji Warszawskiej,
Lodzkiej, Metropolii Slasko-Zaglebiowskiej oraz aglomeracji 20 8
Krakowskiej i Wroctawskiej za pomocg uktadow dosytowych DC-
(hybrydowych DC-AC)-AC

47. Potrzebe rozdzielenia porzadkéw prawnych proceséw schodzacego i wschodzacego
transformacji TETIP potwierdzaja w dramatyczny sposob doswiadczane juz przez Polske
skutki dotychczasowego braku tego rozdzielenia, datujace si¢ od 2005 r. (wejscie w zycie
Protokotu z Kioto naktadajacego na panstwa ,;rozwini¢te” obowigzek ograniczenia emisji
gazOéw cieplarnianych w perspektywie 2008-2012). Wowczas unijny porzadek prawny



(w postaci dyrektyw) powigzany z systemami wsparcia w Polsce na rynku energii elektrycznej
zostal zaimplementowany do ustawy Prawo energetyczne. Skutkiem byly derogacje dla
elektrowni weglowych, ktore w wypadku elektroenergetyki WEK-PK zostaty catkowicie
wypaczone prze sojusz polityczno-korporacyjny w stosunku do unijnej polityki energetyczno-
klimatycznej (staly si¢ zwyklym ,,skokiem” na unijng kase¢). Ponadto skutkiem byt system
zielonych certyfikatoéw OZE zawtaszczony przynajmniej w 2/3 przez elektroenergetyke WEK-
PK (wspotspalanie oraz wielkie, zamortyzowane elektrownie wodne), co praktycznie oznaczato
strate¢ (a w kazdym razie bardzo niskg efektywnos$¢ 2/3 wsparcia, ktore w calosci mozna
szacowac na okoto 40 mld PLN).

48. Kolejne do$wiadczenia braku rozdzielenia porzadkdéw prawnych proceséw schodzacego
1 wschodzacego (porzadkéw  uwzgledniajacych  dlugoterminowe  fundamentalne
uwarunkowania) sa widoczne W postaci trzech ustaw stowarzyszonych z Prawem
energetycznym: o odnawialnych zrodtach energii, 0 rynku mocy i o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych.

49. Ustawa o0 inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (z maja 2016) zablokowata
catkowicie (od 2017 r. praktycznie do zera) przyrost ladowych mocy wiatrowych, ktory okazat
si¢ wielka przeszkoda dla sojuszu partyjno-politycznego w elektroenergetyce WEK-PK. Ot6z
przyrost ten utrzymywat si¢ w latach 2011-2016 na rocznym poziomie 0,7 GW az do 1 GW
(2015), co pozwalato ,,spacerkiem osiaggna¢ moc potrzebng w horyzoncie 2050. W dodatku przy
powierzchniowej ,,intensywnos$ci” tej technologii okoto 4-krotnie mniejszej niz w Niemczech
bezwzglednie, a prawie 10-krotnie mniejszej po zracjonalizowaniu wskaznika intensywnosci
za pomocg liczby ludnosci (w Niemczech 1 w Polsce).

50. Ustawa o odnawialnych Zrédtach energii (z lutego 2015) zostata w trybie politycznym
znowelizowana (2018) po to, aby umozliwi¢c wprowadzenie narkotycznego (znacznie
»przewymiarowanego”) systemu wsparcia zrédet PV. W rezultacie w sposob sztuczny
przyspieszony zostat roczny wzrost mocy tych zrodet az do 1 GW w roku wyborczym 2019
i do 1,3 GW w roku wyborczym 2020. Pobudzenie tak gwattownego przyrostu mocy w latach
201912020 byto w Polsce dziataniem politycznym skierowanym catkowicie przeciw tripletowi
paradygmatycznemu.

51. Ustawa o rynku mocy (z grudnia 2017) wprowadzona pod pretekstem ochrony
dlugoterminowego bezpieczenstwa energetycznego (w porzadku ustrojowym energetyki
usankcjonowanym Prawem energetycznym) doprowadzita do wzrostu cen energii elektrycznej
w Polsce od poczatku 2020 r. w czasie kiedy w UE (w Europie) zaczyna dziala¢
zdecentralizowany rynek bilansujacy ,,sprowadzony” do wymiaru lokalnego (do mocy zrodet
o dolnej granicy 1 MW, przytaczonych do sieci SN), zrodet i systemow charakterystycznych
dla Zielonego Ladu (elektroprosumeryzmu), a nie dla blokow weglowych. Polski rynek mocy
jest drastycznym przyktadem odcigcia Polski — z powodu interesu partyjno-korporacyjnego
elektroenergetyki WEK-PK — od korzysci transformacji energetyki zgodnej z Agenda
rozwojowa UE 2050. Przyktadem tych korzysci (jednym z bardzo wielu) jest osiagnigty wielki
spadek cen hurtowych energii elektrycznej w Niemczech w 2020 r., mianowicie 0 20 % (cena
w 2019 r. wynosita 37,5 €, a w 2020 r. 30,5 €).

Gliwice, 25 stycznia 2021 r.
Wersja alpha
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