ENERGETYKA WEK-PK:

to, co byto dobre dla $wiata przez 300 lat, i to, co si¢ nie spelnito w ostatnich dwoch dekadach
oraz odpowiedz (nowy pomyst na resztg XXI w., do zrealizowania w horyzoncie 2050):
polska transformacja TETIP (w trybie innowacji przelomowej) do
ELEKTROPROSUMERYZMU

Jan Popczyk

Artykut ma status pierwszego (chronologicznie) artykulu Stownika encyklopedycznego
elektroprosumeryzmu na platformie PPTE2050. Dzieli si¢ na trzy czesci,. Kazda cz¢$¢ dzieli si¢ na
sekcje 1 akapity. Sekcje majg tytuly, ale nie s3 numerowane. Akapity majag w kazdej czegsci
odrebng, jednolita, numeracje. Pierwsza cze$¢ jest poswigcona syntezie sity fundamentalnej
elektroprosumeryzmu w kontekscie proceséw spotecznych; site te ocenia si¢ (to hipoteza) jako
przewyzszajaca znaczenie wpltywu sil politycznych na procesy spoteczne. Druga czgsé
koncentruje si¢ na potrzebie wytworzenia dwoch systemoéw regulacji prawnych transformacji
TETIP: procesu schodzacego (wygaszania energetyki WEK-PK w przestrzeni istniejacego
Prawa energetycznego) oraz procesu wschodzacego (budowania elektroprosumeryzmu
w przestrzeni potrzebnego nowego Prawa elektrycznego). Trzecia czg¢$¢ (retrospektywna)
prezentuje syntez¢ diagnozy warunkujacej szanse 1 zagrozenia dla elektroprosumeryzmu
w $wietle ustrojowej reformy elektroenergetyki WEK-PK — od poczatku zmian ustrojowych
panstwa (1989) do przelaczenia KSE ze Wschodu na Zachod (1995) i uchwalenia Prawa
energetycznego (1997) — oraz w $wietle rzagdowej polityki energetycznej dwoch pierwszych
dekadach XXI w. realizujacej sukcesywne, ale catkowite odejscie od pryncypiow tejze reformy
elektroenergetyki. Artykul konczy si¢ zaktualizowang (rozszerzong) wersjg Spisu
podstawowych nazw i akronimow transformacji TETIP.

Stowa kluczowe: energetyka, transformacja, elektroprosumeryzm, sily polityczne,
diagnoza, slownik encyklopedyczny

Czgsc 1
Transformacja TETIP (transformacja energetyki w trybie innowacji przelomowej) do
elektroprosumeryzmu wehikulem do przyszlosci tu i teraz

1. Koniec drugiej dekady XXI w., koniec pierwszych ram programowych unijnej polityki
klimatyczno-energetycznej (Pakiet 3x20), globalna ,,standaryzacja” horyzontu (2050) polityki
klimatycznej przez COP21 (Porozumienie Paryskie), Covid-19 (ujawniony na przetomie
2019/2020) nekajacy $wiat, dojscie polskiej energetyki WEK-PK do $ciany za ktoérg sa tylko
cztery rynki elektroprosumeryzmu, i unijny Fundusz Odbudowy (1,8 bln €) stuzacy do nadania
nowego wymiaru gospodarczego, spotecznego, kulturowego i $rodowiskowego UE, to
dostateczny zestaw argumentow, aby uznac¢, ze przetom 2020/2021 to nie zwykly przelom
kalendarzowy, ale wazny znacznik czasowy dokonujacego si¢ przetomu cywilizacyjnego.



2. W Polsce 2021 kazda sita polityczna — partia, samorzad, ruch spoleczny — chcac odegraé¢
historyczng role, chocby tylko w perspektywie najblizszych trzech dekad, musi mieé
propozycje dla 38 mIn mieszkancow, dla 30 mln wyborcoéw oraz dla 18 mln odbiorcow energii
elektrycznej. W takim kontek$cie, bardzo szerokim, krytyczne znaczenie ma relacja: sily
polityczne — elektroprosumeryzm. Znaczenie tej relacji wynika ze skali kryzysu, ktory dotknat
klas¢ polityczng oraz media. Kryzysu, ktory przenidst si¢ juz na caly demokratyczny tad
spoteczny. A dalej, zachwial podstawy funkcjonowania trzech krytycznych obszarow
»Ccywilnych” funkcjonowania panstwa. W formie jawnej obszarami tymi sg edukacja i ochrona
zdrowia. Trzecim obszarem jest energetyka, wystepujaca w tej ,,.konkurencji” (obszarow
osuwajacych si¢ w niewydolnos¢ funkcjonowania w standardach ustroju demokratycznego) na
razie jeszcze w formie ukrytej.

3. Kazdy z tych trzech krytycznych obszaréw ma inng charakterystyke w wymiarach:
gospodarczym, spotecznym, srodowiskowym. Skutki kryzysu w kazdym z nich, obnazone
i spotegowane przez COVID-19, maja bardzo zr6znicowana dynamike czasowa i w rozny
sposob ujawniajg si¢ (bgda sie¢ ujawniac) na poziomie jednostki (np. na poziomie decyzji
mikroekonomicznych biernego odbiorcy energii elektrycznej, prosumenta, elektroprosumenta,
przedsigbiorcy MMSP, ...) i na poziomie makro (makroekonomii, panstwa, spoleczenstwa).
W zwiazku z tym sita polityczna kazdego z kryzysoéw jest zdecydowanie rdzna. Na przyktad
strajki lekarzy rezydentow (2017) oraz strajki nauczycieli (2019) nie przetozyly sie na zadne
zmiany ustrojowe. Dlatego migdzy innymi, ze mialy one charakter lokalny, specyficznie polski,
nie mialty wymiaru unijnego, tym bardziej globalnego.

4.  Innasytuacja jest w wypadku energetyki. Ten obszar podlega zmianom cywilizacyjnym,
a z drugiej strony wywoluje je. Transformacja TETIP ma sit¢ wigksza od sit politycznych. Ma
site zdolng pobudza¢ procesy spoteczne wytwarzajace nowg globalng strukture spoteczng
(ustroje spoteczne), tym samym nowe systemy polityczne. Rynki elektroprosumeryzmu
oznaczajace praktyczne wygaszenie (nie tylko w Europie, ale takze globalnej) energetyki
WEK-EP w horyzoncie 2050 zapewniajg elektroprosumeryzmowi w kolejnych dekadach
obecnego wieku status taki jaki miaty rewolucje przemystowe i1 poczatki energetyki WEK-PK
w XVIII i XIX w., elektryfikacja w pierwszej potowie XX w. oraz cyfryzacja w jego drugiej
potowie. To oznacza, ze transformacja TETIP tak, czy owak nastapi. Oczywiscie, jesli z wola
obecnych sit politycznych, to bedzie tatwiej. Ale bez ich woli takze (wtedy bedzie trudniej, bo
muszg si¢ uksztaltowaé nowe sity, ktore zastapia obecne). Jasne, ze na drugim biegunie,
partycypacji spotecznej w transformacji TETIP, wystgpuje ten sam problem. Jesli kapitatu
spolecznego nie ma jeszcze, to nie znaczy wcale, ze sily polityczne moga trwale zablokowac
jego rozwdqj (tu warto analizowac trajektori¢ transformacyjng chinskiej energetyki). Jesli kapitat
jest (strefa euro-atlantycka), to nie znaczy wecale, ze sity polityczne mogg go trwale zniszczy¢,
aby kontynuowaé swoja przewage. Procesy spoteczne opornych pochlong, wczesniej lub
pdznej.



Elektroprosument (polski, unijny, strefy euroatlantyckiej)

Taka bedzie energetyka jakie elektroprosumentow ,,chowanie”
(w ramach zasady subsydiarnosci,
fundamentalnej zasady ustrojowej strefy euroatlantyckiej) .

5.  Elektroprosument to sukcesor prosumenta. Ten ostatni ,,zadomowil” sie w drugiej
dekadzie XXI w. w nurtach spotecznym i politycznym transformacji energetyki, a nawet w
samej energetyce WEK-PK. Jednak okazalo sie, ze nie spelnia on wymagan tripletu
paradygmatycznego monizmu elektrycznego [1]. Elektroprosument je spetnia. Rdznica jest
fundamentalna. Prosument moze funkcjonowa¢ w S$wiecie energetyki WEK-PK.
Elektroprosument nie. Potrzebna mu jest przestrzen elektroprosumeryzmu [2], jego fal [3], jego
rynkéw [4]. Rynkéw catkowicie odmiennych od rynkéw koncowych energetyki WEK-PK.
Elektroprosumentowi potrzebny jest $wiat zrodet wytworczych energii elektrycznej OZE, $wiat
matoskalowych elektrotechnologii rozwijanych przez sektor MMSP, ale réwniez
elektrotechnologii - wielkoskalowych (hutnictwo). Swiat inteligentnej infrastruktury —
jednakowo dobrej dla przemystu 4.0 jak dla operatorskich systemow(WSE) na pierwszym
rynku elektroprosumeryzmu (rynku czasu rzeczywistego) funkcjonujgcego w obrebie
elektrycznej infrastruktury sieciowej niskiego, sredniego i wysokiego napigcia.

6. Elektroprosument (polski, unijny, strefy euroatlantyckiej), to wspotczesny odbiorca
energii elektrycznej, ktory indywidualnie realizuje (juz, w ciagu kolejnych trzech dekad — do
polowy obecnego wieku) globalne paryskie porozumienie klimatyczne i unijny cel neutralnosci
klimatycznej 2050 (odejscie od paliw kopalnych) w ramach praktycznych uwarunkowan
wytwarzanych przez zasade pomocniczosci (subsydiarnosci) na kazdym poziomie
demokratycznej wiladzy (w szczeg6lnosci za$ samorzadowej, panstwowej, unijnej
i zinstytucjonalizowanego tadu $wiatowego). W Polsce jest to odbiorca energii elektrycznej od
,Kowalskiego”, w domu jednorodzinnym i w mieszkaniu w budynku wielorodzinnym, po
najwigkszych odbiorcow: przemystowego KGHM i infrastrukturalnego PKP Energetyka.

7. Kazdy polski elektroprosument w trzeciej i dalszych dekadach XXI w. jest
indywidualnym beneficjentem (spadkobiercg) uspotecznionych juz osiagnieé: 1° - rewolucji
przemystowych w XVIII i XIX w., z centralng rolg energetyki WEK-PK (wielkoskalowa
energetyka paliw kopalnych) w tych rewolucjach, 2° - elektryfikacji w pierwszych szesciu
dekadach XX w. z centralng rolg elektroenergetyki — rozwijajacej si¢ na poczatku lokalnie,
W trybie ,,prosumenckim”, w postaci samorzagdowych elektrowni wodnych oraz
przemystowych elektrowni weglowych, taczonych sukcesywnie, wraz z szybkim wzrostem
mocy elektrowni weglowych, w regionalne systemy elektryczne, a nastgpnie w krajowe
systemy SEE (systemy elektroenergetyczne) z dominujacymi elektrowniami weglowymi,
a w szostej dekadzie juz z elektrowniami jadrowymi, 3° - cyfryzacji, ktora rozpoczg¢ta globalny
marsz w ostatnich czterech dekadach XX w. i w wypadku ktérej punkt krytyczny
uspotecznienia nastgpit (to jest hipoteza) w 2020 r. 1 jest on zwigzany bezposrednio z pandemig
COVID-19).

8. Rownocze$nie, bedac beneficjentem, elektroprosument (polski, unijny, strefy
euroatlantyckiej) ponosi spoteczng odpowiedzialno$¢ za negatywne skutki rewolucji



przemystowych, elektryfikacji i cyfryzacji. Negatywne skutki w postaci patologicznego
rozwarstwienia spotecznego, niepohamowanego konsumpcjonizmu i naruszenia réwnowagi
srodowiskowej (w tym wypadku najwazniejszy jest efekt klimatyczny). Czyli ponosi
indywidualng (w ramach np. rodziny) oraz spoleczng odpowiedzialno$¢ za przysztosc.
Odpowiedzialno$¢ ta oznacza wlasny wktad w zréwnowazony rozwdj: budowanie przysztosci
z wykorzystaniem osiggni¢¢ przesztosci, jednak uwolnionej od jej negatywnych skutkoéw.

9. Indywidualny wklad kazdego polskiego elektroprosumenta pierwszej fali
elektroprosumeryzmu (nasilajacej si¢ juz w Polsce), mianowicie elektroprosumenta
,wsobnego” w zrownowazony rozwdj jest wynikiem jego indywidualnego wkiadu oraz
indywidualnych korzysci skonfrontowanych przez mechanizmy konkurencji miedzy
schodzacymi rynkami koncowymi (energii elektrycznej, ciepta, paliw kopalnych) oraz rynkéw
elektroprosumeryzmu (rynkéw energii elektrycznej i rynkoéw bezsieciowych urzadzen oraz
ustug) funkcjonujacych w dopelniajacych si¢ $rodowiskach prawnym i subsydiarnosci,
wiasciwych dla poszczegdlnych poziomoéw wiadzy w Polsce.

10. Subsydiarno$¢ na zadnym poziomie wiadzy nie moze oznaczaé ,narkotycznych”
(uzalezniajacych) systemow wsparcia ze strony sit politycznych. Systemdéw nie majacych
uzasadnienia w trzech wymiarach fundamentalnych podstaw stymulujacych dokonujace si¢
zmiany, mianowicie w wymiarach: gospodarczym, spotecznym, srodowiskowym. Oczywiscie,
takie systemy sa ogdlnie domeng populistycznych sit politycznych i autorytarnych (dazacych
do zniewolenia, mniejszych lub wigkszych czeSci spoteczenstwa. Takie sily
W elektroprosumeryzmie nie majg racji bytu: tych, ktorzy otrzymuja nie moze by¢ trwale wiecej
niz tych ktérzy uzyteczne zasoby wytwarzaja, i ktorym rzadzacy zabiora, aby daé
»harkomanom”. Nie maja racji bytu, bo w elektroprosumeryzmie nie ma zadnego istotnego
miejsca dla tych, ktorzy musieliby, albo chcieli populizm finansowa¢. Nie ma tez racji bytu ze
wzgledu na fakt, ze sila elektroprosumeryzmu jest powszechny dostep do rynkow
elektroprosumeryzmu, ktory z natury rzeczy wymaga wolnosci (rynkowej), jako wartosci
fundamentalne;j.

11. Wkiad pretendenta-innowatora drugiej fali elektroprosumeryzmu (w Polsce
wzbierajacej) w zrbwnowazony rozwoj jest wkltadem charakterystycznym dla nowego “trybu”
powstawania innowacji obejmujacych swoimi skutkami catg 3-wymiarowa przestrzen:
gospodarcza, spoteczng, srodowiskowa. W tej przestrzeni na obecnym etapie innowacje nie sa
dzietem genialnych jednostek, sa dzietem wspotpracy zespotéw interdyscyplinarnych.

12. Zatem w wypadku wktadu pretendenta-innowatora drugiej fali elektroprosumeryzmu
bardzo silnymi uwarunkowaniami sg: 1° - zespotowos¢ 1 interdyscyplinarnos¢ tego wktadu, 2°
- jego osadzenie w tancuchu logicznych nastepstw wkiadow: wielkich uczonych, ktorzy
sformutowali zasady termodynamiki 1 elektromagnetyzmu; wielkich wynalazcow-
przedsigbiorcow,  ktorzy  zapoczatkowali  elektryfikacje;  innowatorow-entuzjastow-
przedsigbiorcow, ktorzy przeprowadzili rewolucje cyfrowa, 3° - powigzanie wkiadu
z przelomowoscig transformacji TETIP (,,0ojcowie” energetyki WEK-PK, elektryfikacji,
cyfryzacji nie musieli ,,odbiera¢” nikomu rynkéw, musieli tworzy¢ catkowicie nowe rynki;
w transformacji TETIP pretendenci muszg stworzy¢ cztery nowe rynki elektroprosumeryzmu,
za pomocg ktorych odbiorg rynki koncowe energii elektrycznej, ciepta i paliw transportowych
podmiotom zasiedziatym w catej energetyce WEK-PK).



Co musza wiedzie¢ sily polityczne w Polsce o elektroprosumeryzme z punktu widzenia
wlasnego interesu?

Wiadza

— samorzgdowa, panstwowa, unijna,

i pretendenci do przywodztwa globalnego (w zinstytucjonalizowanym swiecie) —
nie musi rozumiec tripletu paradygmatycznego monizmu elektrycznego,

ale elektroprosumentow musi mie¢ za sobq.

13. O ile reforma polskiej elektroenergetyki zapoczatkowana na przelomie dekad
przedostatniej i ostatniej XX w. miala charakter ustrojowy (celem byto wyprowadzenie
elektroenergetyki z porzadku socjalistycznego, ze strefy oddziatywania ZSRR), o tyle
transformacja TETIP do elektroprosumeryzmu ma charakter cywilizacyjny (jej celem jest
zastgpienie energetyki WEK-PK (wielkoskalowa energetyka korporacyjna paliw kopalnych)
elektroprosumeryzmem i pozostanie w UE oraz w nurcie megatrendow.

14. Wejscie Polski w 2000 r. na $ciezke recentralizacji elektroenergetyki (utworzenie PKE —
Potudniowy Koncern Energetyczny) oznaczajace systemowe (polityczne) odej$cie od linii
programowej reformy ustrojowej w elektroenergetyce doprowadzito w ciggu dwodch dekad do
zapasci oznaczajacej niezdolno$¢ calej polskiej energetyki WEK-PK do wiaczenia si¢ w nurt
przyspieszajacej transformacji europejskiej i Swiatowe;.

15. W zaistniatej sytuacji historycznym zadaniem kazdej sity politycznej ubiegajacej sie
0 wladze (w Polsce: partia, ruch spoteczny, samorzad) jest na progu 2021 r. przedstawienie
w wypadku energetyki programu reformy (koncepcje trzeba juz mie¢, na jej poszukiwanie jest
za p6zno). Przy tym musi to by¢ program, ktory bedzie realizowany w kazdym kolejnym roku,
w kazdym okresie wyborczym, w kolejnych perspektywach budzetowych 2027, 2033, ...,
2052) UE oraz w kolejnych ramach programowych (2030, 2040, 2050) Agendy 2050 UE
(neutralnos$¢ klimatyczna, Europejski Zielony Lad).

16. Dostgpna juz autorska koncepcja transformacji TETIP, z jej jadrem w postaci
elektroprosumeryzmu, rozwijana/konsolidowana w ciggu ostatnich 14 lat w ramach
Konwersatorium Inteligentna Energetyka, a w ciagu ostatnich 3 lat na platformie PPTE2050
(Powszechna Platforma Transformacyjna Energetyki) jest ugruntowang koncepcja bazujaca na
trzech paradygmatach (prosumenckim, egzergetycznym 1 wirtualizacyjnym), zweryfikowang
W ramach wszechstronnych badan modelowych.

17. Trzy $ciezki dynamiczne PPTE2050 utworzone na przetomie 2020/2021 s3 juz
odpowiedzig na trzy potrzeby transformacji TETIP: 1° - potrzebe operacjonalizacji
transformacji TETIP i testowania rozwigzan praktycznych (ze Sciezki 2) za pomoca technik
tripletu paradygmatycznego, Sciezka 1; 2° - potrzebe organizowania sie pretendentow JST,
MMST — innowatoréw i prezentowania ich praktycznych rozwigzan (z obszaru realizacji
zasady pomocniczo$ci, rozwiazan technologicznych, biznesowych), Sciezka 2; 3° -
monitorowanie zagrozen, Sciezka 3. Sciezki te tworza ,,mikro-laboratorium” przekraczania
silosowos$ci — zroznicowanych — transformacji TETIP na platformie PPTE2050).



18. Najwazniejsze jest wyjscie z silosow dziedzinowych nauki; w tym wypadku
w dziataniach na rzecz konsolidacji tripletu paradygmatycznego monizmu elektrycznego
potrzebne jest wyjscie z silosoOw inzynierskiego, ekonomicznego, prawnego, socjologicznego,
przyrodniczego. Daje szanse na to Rada Programowa Sciezki 1, ktéra w 2021 r. bedzie sig
koncentrowaé na zunifikowanych (ponad-dziedzinowych) technikach testowania (zgodnych
z paradygmatami: prosumenckim, egzergetycznym, wirtualizacyjnym) juz istniejacych
heurystyk bilansowych i ekonomicznych elektroprosumeryzmu (p.41-48) oraz praktycznych
rozwigzan ze Sciezki 2. Obecnie najbardziej zaawansowanej (wzorcowej) techniki
weryfikacyjnej dostarcza monografia Analiza egzergetyczna w teorii i praktyce [5] dla
paradygmatu egzergetycznego. Monografia jest jednak napisana w hermetycznym jezyku
naukowym termodynamiki i jest skoncentrowana na energetyce WEK-PK. Ale daje tym samym
dobry punkt startu do wytworzenia zunifikowanych (zrownowazonych) technik testowania dla
calego tripletu paradygmatycznego. Mianowicie, przy uproszczeniu technik i przeniesieniu
akcentu w wypadku paradygmatu egzergetycznego na elektroprosumeryzm. Dalej, przy
zrownowazeniu technik dla paradygmatu wirtualizacyjnego (odnoszacego si¢ przede
wszystkim do reelektryfikacji OZE, gtownie w kontek$cie technologii 1 rynkéw energii
elektrycznej, przede wszystkim RCR, ale takze offshore). Wreszcie, bez nadmiernego
uproszczenia technik dla paradygmatu prosumenckiego (odnoszacego si¢ do wielkiego obszaru
nauk spotecznych — ekonomicznych, prawnych, socjologicznych — oraz S$cistych
przyrodniczych).

19. Na Sciezce 2 — dziatan praktycznych — najpilniejszym zadaniem jest dopracowanie sie
zbioru referencyjnego rozwigzan dla wszystkich JST, a takze dla infrastruktury krytycznej
(transportowej: kolejowej, drogowej-samochodowej od lokalnej po kontynentalng, lotniczej-
transkontynentalnej, morskiej) prowadzacych do elektroprosumeryzmu. Przyktadem sg w tym
wypadku rozwigzania referencyjne dla Subregionu Walbrzyskiego (dla JST do 100 tys.
mieszkancow) [6].

20. Dotychczasowe wyniki badan efektywnosci energetycznej na platformie PPTE2050
(heurystyki bilansowe, p. 41-44) w petni uwiarygodniajacych hipotezg o 6-krotnie wigkszej
wydajnosci elektroprosumeryzmu wzgledem rynkow energii pierwotnej (energii chemicznej
wegla, ropy naftowej, gazu oraz jadrowej w wypadku paliw jadrowych). I 3-krotnie wigkszej
wydajnosci wzgledem rynkoéw koncowych (energii elektrycznej, ciepta i paliw transportowych)
posiadanych przez podmioty ,,zasiedziate” — przedsigbiorstwa korporacyjne w energetyce
WEK-PK — na mocy (w zakresie) koncesji rzadowych (w Polsce koncesji URE).

21. Potwierdzona w badaniach modelowych (symulacyjnych) dojrzato$¢ autorskiej koncepcji
transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu umozliwia juz przej$cie do opracowania
politycznego (praktycznego) programu reformy energetyki wolnego od ryzyka
dlugoterminowego, ktérego nie datoby si¢ kompensowaé¢ w trybie nadgznym. Trybie
umozliwiajagcym biezaca reakcje na rozwdj technologiczny, na dynamike procesow
spotecznych oraz na nierownowagg srodowiskowa (przede wszystkim na zmiany klimatyczne).
Uwolnienie od ryzyka gwarantuje w koncepcji triplet paradygmatyczny, okreslajacy ramy
fundamentalne transformacji TETIP.

22. Transformacja TETIP oznaczajaca wejscie na droge budowy, w ciggu trzech dekad,
dojrzatego elektroprosumeryzmu daje w Polsce mozliwo$¢ wykorzystania przez pretendentéw



renty zacofania spowodowanej w ciggu ostatnich dwoch dekad przez sojusz polityczno-
korporacyjny (od 2015 r, jest to juz sojusz partyjno-korporacyjny). Przede wszystkim daje
jednak szans¢ nawigzania rownorz¢dnych relacji z resztag $wiata we wspdlnej przestrzeni
gospodarczej, spotecznej oraz srodowiskowej, a w wypadku strefy euro-atlantyckiej réwniez
we wspolnej przestrzeni kulturowe;.

23. Istotg innowacji przelomowej zawsze, nie tylko w wypadku energetyki, jest wytworzenie
nowych rynkéw ktorymi pretendenci sa w stanie zastgpi¢ stare rynki bedace w posiadaniu
podmiotow zasiedzialych (w energetyce sg to korporacje, ktére posiadaja schodzace rynki
koncowe energii elektrycznej, ciepta 1 paliw transportowych na mocy koncesji URE, czyli
rzadowych).

24. Nowymi rynkami, ktére musza zdobyé pretendenci, sa wschodzace rynki
elektroprosumeryzmu. W Polsce sg to cztery gtowne rynki, ktére musza by¢ zbudowane
sukcesywnie przez pretendentow. Krytyczny jest zdecentralizowany rynek energii elektrycznej
1 (energii napedowej ze zrodet OZE dla catego elektroprosumeryzmu), RCR-konkurencyjny,
funkcjonujacy na lokalnej infrastrukturze sieciowej nN-SN-110kV. Drugim jest bezsieciowy
rynek skalowalnych potrzeb elektroprosumeryzmu, w petni konkurencyjny, obejmujacy
technologie (pasywizacyjne oraz elektrotechnologie dla catej gospodarki), elektro-materiaty,
urzadzenia i systemy inteligentnej infrastruktury. Trzecim jest bezsieciowy rynek lokalnych
ustug elektroprosumenckich (projektowania skalowalnych urzadzen, systeméw, obiektow;
wykonawstwa; serwisowania); jest to rynek konkurencyjny, ale z konkurencjg ograniczona,
wspolistniejaca z mechanizmami kooperacyjnymi z obszaru szeroko rozumianego kapitalu
spotecznego. Czwartym jest rynek energii elektrycznej 2 morskiej energetyki wiatrowej; jest to
rynek konkurencyjny, ale dalej korporacyjny.

25. Zaistniale juz w wyniku rewolucji cyfrowej globalne zmiany spoteczne i osiggniety juz
globalny poziom technologiczny w dziedzinie zrodet wytworczych OZE, systemow
magazynowania energii 1 zarzadzania w procesach jej uzytkowania spowodowal, ze
potencjalnymi pretendentami do pierwszych trzech polskich rynkéw elektroprosumeryzmu na
progu 2021 r. sg: 1° - elektroprosumenci (obecnie odbiorcy energii elektrycznej, wszyscy, czyli
18 mIn — od ,.,Kowalskiego” po KGHM i PKP Energetyka, kazdy z dwoch ostatnich rocznie
zuzywa 2,5 TWh, co razem stanowi 4% zuzycia krajowego), 2° - dalej za$ przedsigbiorcy
sektora MMSP (2 mln potencjalnych pretendentdéw-innowatoréw, z udzialem w PKB
przekraczajacym juz ponad 50%, zainteresowanych zdobyciem trzech nowych rynkow
elektroprosumeryzmu, od ktorych zalezy przejscie sektora w nowy etap rozwoju, adekwatny
do wymagan trzeciej dekady XXI w.), wreszcie 3° - samorzady (2,5 tys. JST, zarowno w roli
zwigzane] z realizacja zadan wlasnych jak 1 zobowigzanych do realizacji zasady
pomocniczosci).

26. Elektroprosumeryzm nie wzigl sie z pomyshi. Jest fundamentalng konsekwencja
procesOw spotecznych 1 praw fizyki (ktore zyskaty w ostatnich dwoch dekadach potgznego
sojusznika w rozwoju technologicznym). Rynki elektroprosumeryzmu oznaczajace praktyczne
wygaszenie (nie tylko w Europie, ale takze globalnie) energetyki WEK-EP w horyzoncie 2050
zapewniaja elektroprosumeryzmowi w kolejnych dekadach obecnego wieku status taki jaki
miaty w ostatnich 300 latach kolejno: rewolucje przemystowe, elektryfikacja i rewolucja
cyfrowa. Rewolucje przemystowe, ktérych silg napedowa byto gérnictwo wegla kamiennego,



oraz transport kolejowy, dla ktorego paliwem do czaséw elektryfikacji (do konca XIX w.) byt
wylacznie wegiel, 1 transportu samochodowego (drogowego), dla ktérego paliwem (do konca
XX w.) byla prawie wylacznie ropa naftowa. Elektryfikacja stata si¢ gléwna sita napedowsa
rewolucji przemystowych na poczatku XX w., kiedy byla realizowana wyspowo w trybie
,prosumenckim”, w postaci elektrowni przemystowych, ktore zrewolucjonizowaty przemyst
w stosunku do przemystu wiekow XVIII i XIX (produkcja fabryczna; przemysty widkienniczy,
metalurgiczny). Nastepnie sukcesywnie, w miar¢ powstawania krajowych i kontynentalnych
SEE elektryfikacja doprowadzita do korporatyzacji o niebywatej sile politycznej, majacej
podstawe w monopolu i zawlaszczeniu pojgcia ,,bezpieczenstwo energetyczne”. W ostatnich
czterech dekadach XX w. oraz dwoch dekadach XXI w. sitag napedowa zmian spolecznych,
a sukcesywnie takze gospodarki stawata si¢ rewolucja cyfrowa, catkowicie zmieniajaca model
rozwojowy $§wiata. Cyfryzacja przyspieszyta skomplikowane, silnie wzajemnie uwarunkowane
procesy: korporatyzacji oraz zniewolenia jednostek 1 spoteczenstw, demokracji
,bezposredniej” (,,partycypacyjnej”), niepohamowany konsumpcjonizm - skutkujacy
rabunkowg eksploatacjg zasobow przyrodniczych.

27. W takiej sytuacji, przetomowej, elektroprosumeryzm nastepujacy po rewolucjach
przemystowych, elektryfikacji i po rewolucji cyfrowej ma w $§wiecie proceséw spotecznych
swoja ,,wlasng” sile polityczng, lokujaca si¢ ponad interesami obecnych ,,nominalnych” sit
politycznych (partii, samorzadoéw oraz ruchow spotecznych).

28. Dodatkowo sita ta polega na tym, Ze jest on w poréwnaniu z hermetyczng (,.elitarng”,
korporacyjng) energetyka WEK-EP bardzo prosty. Przede wszystkim na poziomie metody;
przy tym ta prostota przenosi si¢ w wypadku elektroprosumeryzmu na rozwoj technologiczny
oraz na rynkowe zastosowania nowych technologii co zapewnia mu wptyw na ksztatltowanie
procesOw spotecznych.

29. Na poziomie metody (ale nie tylko na tym poziomie) o prostocie elektroprosumeryzmu
decyduje dodatkowo jego skalowalnos¢, prawie taka jak technologii $wiata cyfrowego. Fakt,
ze jadrem tej skalowalnosci jest cztowiek — od ,,singla” (z mieszkaniem na swojg miare), do 7
mld ludzi na $§wiecie (z wszystkimi jego problemami makro: -ekonomicznymi, -spotecznymi,
-srodowiskowymi) — daje elektroprosumeryzmowi wielowymiarowg site ufundowang na
humanizmie, najtrwalszej i najbardziej stabilnej przestrzeni ludzkich wartosci.

30. Jesli do wymienionych przewag elektroprosumeryzmu (p. 19-21) dotozy¢ jego przewagi
wynikajace z praw fizyki (analiza egzergetyczna — efektywno$¢ energetyczna oraz
inteligentna infrastruktura — zasada wspoluzytkowania zasobow systemow SSE), to jest
zrozumiale, ze politycy (wszystkie sity polityczne) moga nie rozumie¢ tripletu
paradygmatycznego monizmu elektrycznego, ale nie moga go ignorowacé. Muszg si¢ z nim
liczy¢, jesli graja o miejsce w historii. Jesli si¢ nie licza, to musza przegrac.

31. A zatem elektroprosumeryzm ksztattuje wspotcze$nie wymagania kierowane w strone sit
politycznych, nie odwrotnie. Czyli sily polityczne historycznie znalazly si¢ w sytuacji
polegajacej na tym, ze mogg oglaszac kazdy pomyst na transformacj¢ energetyki (transformacje
TETIP) pod warunkiem, Ze jest to elektroprosumeryzm.



Sila polityczna elektroprosumeryzmu i jej dogodno$¢ oraz niedogodno$¢ dla sil
politycznych w Polsce

,, Otoz niezbednym jest dla ksiecia, ktory pragnie si¢ utrzymac, aby potrafit nie by¢ dobrym
i zaleznie od potrzeby, postugiwat si¢ lub nie postugiwat dobrociq ™.
Niccolo Machiavelli (Ksigze)

32. Dzieki skalowalno$ci elektroprosumeryzmu jego koncepcje mozna juz w 2021 r.
skierowa¢ w Polsce selektywnie do ponad 12 mln gospodarstw domowych, a w ten sposob do
38 mln mieszkancow, czyli tez do 30 min wyborcow. Ale tez do 18 mIn odbiorcow energii
elektrycznej. A w wypadku tego zbioru sity polityczne muszg mie¢ na wzgledzie, ze jest w nim
6 mln odbiorcéw (a $cislej umow o dostawe energii elektrycznej), ktorzy wystepuja po raz drugi
w roli wyborcow (bo po raz pierwszy wystepuja w zbiorze 12 min gospodarstw domowych).
Przede wszystkim sg to: przedsigbiorcy, tacznie (posrednio) z zatrudnionymi w sektorze MSP
(mate i $rednie przedsigbiorstwa — ok. 3 mln oséb), dalej sa wszystkie inne przedsi¢biorstwa
(wielki przemyst, duza czg¢$¢ infrastruktury krytycznej, ... — razem, poza sektorami energetyki
WEK-PK, réwniez ok. 3 min oso6b).

33. Mozliwosé¢ skierowania koncepcji elektroprosumeryzmu do calego spoleczenstwa (jesli
chodzi o interes spoteczny), do wszystkich elektroprosumentéw (jesli chodzi o interesy
indywidualne) i do wszystkich wyborcow rownoczesnie (chociaz selektywnie) stanowi site
polityczng elektroprosumeryzmu, ktéra nie dla wszystkich interesariuszy (dla kazdej sity
politycznej) jest wygodna. Ale ani to, ani brak mozliwosci zrozumienia tripletu
paradygmatycznego monizmu elektrycznego catkowicie nie dyskwalifikujg interesariuszy
w walce o wiladze. Jesli tylko ,,objawowo” sit¢ polityczng elektroprosumeryzmu wyczuwajg
I s3 gotowi ja respektowac.

34. Jest to warunek minimum dla interesariuszy zaawansowanych w ,,0szukanczych” grach
politycznych charakterystycznych dla przeszto$ci (nie tylko w Polsce). W Polsce 2021
respektowanie realnej sily politycznej elektroprosumeryzmu polega migdzy innymi na tym, ze
kazda sita polityczna (partia, samorzad, ruch spoteczny) musi, jesli chce wygrywa¢ walke
0 wladze¢) odwroci¢ si¢ (by¢ ,,niedobra”) od energetyki WEK-PK, ale rowniez od dilerskich
(narkotycznych) systemoéw wsparcia wybranych segmentow elektroprosumeryzmu (np. PV)
zapewniajacych rzadzacym dorazny zysk polityczny, a blokujacych réwnocze$nie inne
segmenty (np. ladowa energetyka wiatrowa, ustawa 10h). Musi by¢ ,,dobrg” dla wszystkich
fundamentalnych rozwigzan elektroprosumeryzmu bedacych w Polsce 2021 racjg stanu.
| przytaczy¢ si¢ do unijnej Agendy 2050, tak jak 20 stycznia 2021 do paryskiego porozumienia
2015 (COP21) przytaczyta si¢ ponownie Ameryka (USA).

35. Sita polityczna elektroprosumeryzmu w Polsce 2021 jest nie na reke (w czasie
dokonujacego si¢ przetomu), chociaz fundamentalnie w bardzo ograniczonym zakresie,
sojuszowi partyjno-korporacyjnemu chronigcemu sektor WEK-PK, tacznie nie wiecej niz 0,3
mln zatrudnionych bezposrednio. Zatrudnionych majacych oczywiscie rodziny, co powoduje
potrzebe systemow ostonowych, ale racjonalnych, ukierunkowanych na lokalne zielone
miejsca pracy. Unijny Fundusz Sprawiedliwej Transformacji taki jest, 1 trzeba wszystko zrobi¢,
aby zadna sita polityczna w Polsce nie przejeta go dla whasnych celéw, nie spetniajacych



kryteriow tripletu paradygmatycznego monizmu elektrycznego. Zwlaszcza na finansowanie na
poziomie centralnym korporacyjnych mega-projektow OZE.

36. A wracajagc do liczby zatrudnionych w sektorze WEK-PK (0,3 miln), to w kazdej
odpowiedzialnej grze politycznej (jesli juz nie w przestrzeni etycznej przekonan, to
przynajmniej w przestrzeni etycznej odpowiedzialno$ci) wymaga ona w S$wietle czterech
rynkow elektroprosumeryzmu rewizji (zmniejszenia). Mianowicie, rynki elektroprosumeryzmu
sg bardzo na reke zatrudnionym w podsektorze dystrybucyjnym elektroenergetyki WEK-PK
(realnie nie mniej niz 50 tys. zatrudnionych). Pod warunkiem, ze rzadzacy odwaza si¢
wprowadzi¢ zasade wspotuzytkowania zasobéw KSE (niezwykle potrzebng fundamentalnie).

37. Sita polityczna elektroprosumeryzmu jest nie na reke sitom politycznym (partiom,
samorzagdom, ruchom spolecznym) dazacym do polexitu (nie wigcej niz 20% wyborcow).
Z drugiej strony nawet w tym wypadku (kontekst polexitu) jest bardzo na reke o ile sita
polityczna dazy do poszerzania przestrzeni wolno$ci gospodarczej. Ale musi to by¢ oczywiscie
sita rozumiejaca, ,,wyczuwajaca” site pierwszych trzech rynkéw elektroprosumeryzmu w tym
poszerzaniu, mianowicie rynku energii elektrycznej 1 oraz dwoch rynkow bezsieciowych:
urzadzen i ustug.

38. Sita polityczna elektroprosumeryzmu generalnie jest bardzo na reke kazdej sile
politycznej (partii, samorzadowi, ruchowi spotecznemu) dazacej do tego, co rynki
elektroprosumeryzmu (lacznie z czwartym rynkiem offshore) moga zapewni¢. A moga
radykalnie obnizy¢ zagrozenia srodowiskowe (pobudzi¢ wzrost efektywnos$ci energetycznej),
mocno pobudzi¢ rozwdj gospodarczy, ukierunkowaé procesy spoteczne na wzrost sity

demokracji (za pomoca kapitalu spotecznego, o bezcennej obecnie wartosci dla przysztosci
Polski).

39. Sita polityczna elektroprosumeryzmu — wynikajaca z jego pierwszych trzech rynkow —
W specjalny sposob objawia si¢ (w perspektywie interesoOw sit politycznych) na obszarach, na
ktorych rynek energii elektrycznej 1 moze by¢ autonomizowany, sukcesywnie, wzgledem
systemu KSE kolejno na poziomach napigciowych sieci elektroenergetycznych: nN, SN oraz
110 kV. W Polsce sg to obszary wiejskie z miastami do 500 tys. mieszkancow, ogotem okoto
30 mln ludnosci (80% ludnosci Polski).

Sila elektroprosumeryzmu w zarzadzaniu efektywnoscia energetyczna na calej trajektorii
transformacji TETIP(2050) na poziomie makroekonomicznym

40. Fundamentalny ranking strategicznych dziatah zapewniajacych wlasciwg dynamike
rozwoju wschodzacych rynkéw elektroprosumeryzmu jest w Polsce, i praktycznie w skali
globalnej, w konteks$cie efektywnos$ci energetycznej (tripletu paradygmatycznego monizmu
elektrycznego) nastepujacy:

41. Pasywizacja budynkéw (zasobéw mieszkaniowych). Potencjal pasywizacji w zakresie
efektywnosci energetycznej, to (w przyblizeniu) 5-krotne zmniejszenie zapotrzebowania na
cieplo grzewcze; z obecnej (2019, przed COVID-19) warto$ci rocznej netto 160 TWh do 30
TWh w elektroprosumeryzmie (2050). Jest to potencjal w peti realizowalny dla istniejacych
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technologii 1 materialéw termomodernizacyjnych oraz zasobow ludzkich/biznesowych (firm
sektora MMST).

42. Elektryfikacja cieplownictwa. Potencjal  elektryfikacji  cieplownictwa, to
(w przyblizeniu) 3-krotnie mniejsza energia elektryczna potrzebna do napgdu pomp ciepta
W poréwnaniu z tagcznym zapotrzebowaniem na ciepto grzewcze po pasywizacji oraz na ciepto
potrzebne do produkcji cieptej wody uzytkowej; mianowicie, roczna warto$¢ potrzebnej energii
elektrycznej napedowej netto to 20 TWh, w poréwnaniu z roczng wartoscig netto ciepta
grzewczego po pasywizacji (30 TWh) i roczng wartoscig netto ciepta do produkc;ji cieptej wody
uzytkowej rownej réowniez 30 TWh. Potencjat elektryfikacji cieplownictwa jest w pehni
realizowalny w horyzoncie 2050 dla istniejacego juz poziomu technologicznego pomp ciepta
i poziomu inteligentnej infrastruktury do zarzadzania procesem uzytkowania ciepta
produkowanego przez pompy ciepta, w tym do zarzadzania mikrosrodowiskiem domu
pasywnego.

43. Elektryfikacja transportu. Potencjat elektryfikacji transportu, to (w przyblizeniu) 3-
krotnie wyzsza sprawno$¢ samochodu elektrycznego w porownaniu z samochodem z silnikiem
spalinowym (zapewniajaca obnizenie energii napedowej potrzebnej dla transportu drogowego
z obecnej rocznej energii chemicznej paliw transportowych netto réwnej 200 TWh do 60 TWh
energii elektrycznej napgedowej netto. Jest to potencjal w petni realizowalny w horyzoncie 2050
z punktu widzenia potrzebnych wzrostow §wiatowych zdolnosci wytwoérczych producentow
samochoddéw elektrycznych oraz z punktu widzenia infrastruktury potrzebnej do peinej
elektryfikacji transportu.

44. Reelektryfikacja OZE. Zastgpienie napedowa energia elektryczng OZE wszystkich
potrzeb budownictwa na ogrzewanie (po pasywizacji) i produkcje cieptej wody uzytkowej (po
elektryfikacji cieplownictwa) oraz wszystkich potrzeb transportu samochodowego
(drogowego) po jego elektryfikacji zwigksza zuzycie rocznej energii elektrycznej netto ze 130
TWh (2019, przed pandemig COVID-19), do 175 TWh (2050), czyli tylko o 35%, jest to
oszacowanie uwzgledniajgce potencjal obnizki zuzycia energii elektrycznej netto na obecnym
rynku koncowym energii elektrycznej z rocznej wartosci 130 TWh do 95 TWh. W jednym
i drugim wypadku sg to heurystyki. Podkresla sie, ze pierwsza z nich ma podstawy w triplecie
paradygmatycznym monizmu elektrycznego. Druga jest w pelni realizowalna w horyzoncie
2050 z punktu widzenia potencjalu wzrostu efektywnos$ci uzytkowania energii elektrycznej
glownie w przemysle, po powszechnym przejsciu na elektrotechnologie (w tym w hutnictwie)
1 po transformacji przemystu do przemystu 4.0.

45. Konsekwentna realizacja rankingu dzialan (p.41-44), zgodnego z tripletem
paradygmatycznym monizmu elektrycznego, zapewnia ,,docelowg” (2050) roczng wartosci
(wcenach stalych, bez podatkow 1 parapodatkow) trzech pierwszych rynkow
elektroprosumeryzmu nie mniejszg niz 50 mld PLN (heurystyka). A te rynki w dominujacej
czesci nalezg do elektroprosumentéw 1 sektora MMSP dostarczajgcego urzadzenia i1 ustugi.
Czyli ogdlnie sa to rynki napedzajace rozwoj oddolny, bazujacy na endogenicznych zasobach
podazowo-popytowych.

46. Te warto$é rynkéw elektroprosumeryzmu trzeba rozpatrywaé w perspektywie okoto 5-
krotnej (w przyblizeniu) redukcji obecnych rocznych kosztow (bo na pewno nie warto$ci)
trzech rynkow koncowych energetyki WEK-PK wynoszacych w 2019 r. okoto 200 mld PLN

11



(tacznie z podatkami i parapodatkami). Okoto 1/3 tych kosztoéw, to koszty importu paliw
(gtownie ropy naftowej i gazu oraz doébr inwestycyjnych dla podsektora wytworczego
elektroenergetyki WEK-PK i dla sektora paliw transportowych WEK-PK.

47. Obnizenie kosztow jest zrodlem skumulowanej nadwyzki rynkowej na catej trajektorii
TETIP wynoszacej 2 bln PLN. Jest to dominujaca korzy$¢ beneficjentéw elektroprosumeryzmu
(w tym wypadku elektroprosumentow i samorzadow realizujacych zadania wtasne). NadwyzKi
mozliwej do wykorzystania przez panstwo oraz przez samorzady do sfinansowania swoich
systemOow wsparcia, w trybie podobnym do tego, ktory realizuje UE.

48. W koncepcji transformacji TETIP przyjeta jest (jako zasadna, na poziomie hipotezy)
nastepujaca realokacja nadwyzki rynkowej (2 bln PLN) pomniejszonej o naktady inwestycyjne
potrzebne do realizacji reelektryfikacji OZE (750 mld PLN): pasywizacja i elektryfikacja
cieptownictwa — (500+350 mld PLN, odpowiednio; elektryfikacji transportu 200 — mid PLN,
systemy sprawiedliwej transformacji dla obszaro6w dotknietych wygaszaniem energetyki WEK-
PK — 200 mld PLN.

Czese 2

Potrzeba REFORMY: potrzeba regulacji prawnych dla ochrony bezpieczenstwa
energetycznego na rynkach schodzacych oraz potrzeba uspolecznienia proceséw na
rynkach wschodzacych

1. Jadrem transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu jest rynkowe rOwnowazenie na
calej jej trajektorii dwoch procesow: schodzacego energetyki WEK-PK oraz wschodzacego
elektroprosumeryzmu. Inaczej, jest to réwnowazenie — trzech schodzacych rynkéw
koncowych (energii elektrycznej, ciepla, paliw transportowych) funkcjonujacych w przestrzeni
prawnej okreslonej przez Prawo energetyczne z 10 kwietnia 1997 r. (z ponad 120
nowelizacjami w okresie do 2020 r., z ustawami ,,stowarzyszonymi”: 1° - 0 odnawialnych
zrodtach energii, 2° - o rynku mocy, 3° - 0 inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
i z Komentarzem 2020, pod redakcjg M. Czarnecka, T. Ogtddek — ponad 1400 stron), rynkow
nalezacych na mocy koncesji URE do podmiotéw zasiedziatych (przedsigbiorstw
korporacyjnych) energetyki WEK-PK oraz — czterech wschodzacych rynkow
elektroprosumeryzmu (rynku energii elektrycznej 1, dwoch rynkéw bezsieciowych — urzadzen
i uslug — oraz rynku energii elektrycznej offshore) sukcesywnie zdobywanych przez
pretendentow (elektroprosumentow, pretendentow innowatorow, uosobiony proces spoteczny
w postaci trzeciej fali elektroprosumeryzmu). Podkresla si¢, ze rynki elektroprosumeryzmu
(pretendenci) w Polsce 2021 nie majg zadnego statusu prawnego (nie maja odrgbnych regulacji
prawnych, funkcjonujg w przestrzeni prawnej okreslonej przez Prawo energetyczne).

Sila elektroprosumeryzmu w zarzadzaniu bezpieczenstwem energetycznym na calej
trajektorii transformacji TETIP(2050) na poziomie makroekonomicznym

2.  Zdefiniowanie dwoch procesow (schodzacego i wschodzacego) pociaga za sobg potrzebe
strukturyzacji ich zarzadzania na calej trajektorii transformacyjnej TETIP. Priorytetem
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W zarzadzaniu dwoma procesami w naturalny sposob jest ich bezpieczenstwo, kazdego osobno
i faczne, we wzajemnych interakcjach. To w naturalny sposéb prowadzi do zarzadzania
bezpieczenstwem transformacji TETIP na czterech dynamicznych $ciezkach (w czterech
wymiarach). Sgto: 1° - bezpieczenstwo energetyczne (rozumiane tak jak obecnie, w przestrzeni
Prawa energetycznego i w przestrzeni biznesowej energetyki WEK-PK) na trzech schodzacych
rynkach koncowych nalezacych do energetyki WEK-PK, 2° - adekwatno$¢ rynkowa
zaopatrzenia elektroprosumentow w napedowa energi¢ elektryczng OZE na czterech
wschodzacych rynkach elektroprosumeryzmu (nie majacych na razie zadnego statusu
prawnego), 3° - proces efektywnego wdrozenia (tryb dokonany) przez sity polityczne zasady
wspotuzytkowania zasobow KSE (zasady TPA+) warunkujacej przywrocenie réwnowagi
miedzy powszechnym interesem spotecznym i zdegenerowanym interesem uktadow partyjno-
korporacyjnych, 4° - pobudzanie (tryb ciagly) trzech fal elektroprosumeryzmu (pierwszej fali
prosumenckiej, juz wzbierajacej; drugiej innowatorow-pretendentow, czyli samorzadowej oraz
biznesowej w obszarze sektora MMSP, juz inicjowanej punktowo przez progresywne jednostki
JST oraz innowacyjnych przedsigbiorcow; i trzeciej fali pretendenta zbiorowego, czyli
uosobionego procesu spolecznego bedacego skutkiem przej$cia dwoch pierwszych fal, tego
ktéry ostatecznie uwolni Polske od energetyki WEK-PK i zablokuje w sposob trwaty powstanie
energetyki WEK-OZE).

3. Cztery S$ciezki zarzadzania bezpieczenstwem transformacji TETIP wymagaja
dostosowania przestrzeni prawnej w postaci istniejagcego Prawa energetycznego do realiow
procesu schodzacego oraz zbudowanie nowej przestrzeni prawnej w postaci Prawa
elektrycznego dostosowanego do realiow rynkowych procesu wschodzacego, czyli do czterech
rynkow elektroprosumeryzmu. Przy tym czwarty rynek, mianowicie energii elektrycznej
offshore, jest rynkiem, ktorego regulacje prawne w pierwszej fazie rozwoju (biezaca dekada)
bedzie w Polsce determinowany tradycyjnie rozumianym bezpieczenstwem energetycznym.
Dlatego ten rynek bedzie wchodzit w bardzo silne interakcje z rynkiem koncowym energii
elektrycznej nalezacym do elektroenergetyki WEK-PK.

4. Wdrozenie w horyzoncie 2025 (2027) przez rzadzacych Prawa elektrycznego jest
warunkiem maksymalizacji efektywnosci makroekonomicznej transformacji TETIP. Bez tej
ustawy (jej regulacji respektujacych fundamentalne wilasciwosci elektroprosumeryzmu)
transformacja TETIP bedzie realizowana jedynie na poziomie mikroekonomicznym przez
elektroprosumentow, wbrew polityce energetyczne] determinujgcej przestrzen prawng
okreslong przez Prawo energetyczne (bedzie to ,,wlasne” tempo Polski, skutkujace
zwigkszajacym si¢ dystansem Polski do swiata).

5. W oparciu o syntetyczng (fundamentalng) perspektywe Prawa elektrycznego powinny
by¢ wdrazane sukcesywnie (juz od 2021 r.) ustawy/regulacje ,przejsciowe™: 1° - ustawa
0 zasadzie wspotuzytkowania zasobow KSE, 2° - stowarzyszona z nig ustawa o rozdzieleniu
regulacji prawnych schodzacego rynku energii elektrycznej nalezacego do elektroenergetyki
WEK-PK oraz wschodzacych rynkéw elektroprosumeryzmu, 3° - ustawa stowarzyszona $cisle
z perspektywa Prawa elektrycznego, mianowicie o URS (Urzad Regulacji Sandboxow), 4° -
ustawa stowarzyszona $ciS$le z Prawem energetycznym, mianowicie o restrukturyzacji
energetyki WEK-PK.
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6. Fundamentem polskiego porzadku prawnego procesu wschodzacego (przejscia do
elektroprosumeryzmu 2050) budowanego w optyce bezpieczenstwa obydwu procesow
(rowniez schodzacego, czyli wygaszania energetyki WEK-PK) musi by¢ bilans zasobow
wytworczych energii elektrycznej OZE majacy podstawe w paradygmacie monizmu
elektrycznego. Kanoniczny bilans dla Polski ma posta¢ przedstawiong w tab. 1 (w bilansie tym
nie uwzglednia si¢ wschodzacych technologii zielonego wodoru, ktore naleza do ogoélniejszej
klasy wielofazowych elektrotechnologii; te oczywiscie znacznie jeszcze polepszajg sytuacje
elektrorprosumeryzmu). Potrzebne moce wynikajace z tab. 1 s3 w Polsce w pehni realizowalne
do 2050 r. (potwierdzity to juz catkowicie do§wiadczenia z obszaru praktyki biznesowej).

Tab. 1. Kanoniczny miks wytworczy Polski po reelektryfikacji OZE (2050)

energia, % moc, GW

GOZ — technologie gospodarki obiegu zamknigtego (roczna
zdolno$¢ przetworcza 30-100 tys. ton odpaddéw) z systemami 5

multienergetycznymi posiadajacymi zdolnosci regulacyjno- 12
bilansujace na rynku energii elektrycznej
pEB — mikroelektrownie biogazowe regulacyjno-bilansujace klasy 5 19
10-100 kW przylaczane do sieci nN '
EB — elektrownie biogazowe regulacyjno-bilansujace klasy 1 MW

C 10 2,5
przytaczane do sieci SN
EWL — elektrownie wiatrowe klasy 3 MW przytaczane do sieci SN 30 16
oraz klasy 6 MW przylaczane do sieci 110 kV
PV — Zrodta dachowe klasy do 100 kW przytaczane do sieci nN oraz 30 60

»terenowe” klasy do 1 MW przytaczane do sieci SN

EWM — Farmy morskie klasy 1GW (z elektrowniami klasy 10 MW)
eksportujgce energi¢ elektryczng do aglomeracji Warszawskiej,
L.odzkiej, Metropolii Slasko-Zaglebiowskiej oraz aglomeracji 20 8
Krakowskiej i Wroctawskiej za pomocg uktadow dosylowych DC-
(hybrydowych DC-AC)-AC

7. Potrzebe rozdzielenia porzadkéw prawnych proceséw schodzacego i wschodzacego
transformacji TETIP potwierdzaja w dramatyczny sposob doswiadczane juz przez Polske
skutki dotychczasowego braku tego rozdzielenia, datujace si¢ od 2005 r. (wejsScie w Zycie
Protokolu z Kioto nakladajacego na panstwa ,rozwinig¢te” obowigzek ograniczenia emisji
gazdw cieplarnianych w perspektywie 2008-2012). Woéwcezas unijny porzadek prawny
(w postaci dyrektyw) powigzany z systemami wsparcia w Polsce na rynku energii elektrycznej
zostal zaimplementowany do ustawy Prawo energetyczne. Skutkiem byly derogacje dla
elektrowni weglowych, ktore w wypadku elektroenergetyki WEK-PK zostaty catkowicie
wypaczone prze sojusz polityczno-korporacyjny w stosunku do unijnej polityki energetyczno-
klimatycznej (staty sie zwyktym ,,skokiem” na unijng kase). Ponadto skutkiem byl system
zielonych certyfikatoéw OZE zawtaszczony przynajmniej w 2/3 przez elektroenergetyke WEK-
PK (wspotspalanie oraz wielkie, zamortyzowane elektrownie wodne), co praktycznie oznaczato
strat¢ (a w kazdym razie bardzo niskg efektywnos¢ 2/3 wsparcia, ktore w catosci mozna
szacowac na okoto 40 mld PLN).
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8. Kolejne do$wiadczenia braku rozdzielenia porzadkéw prawnych proceséw schodzacego
1 wschodzacego (porzadkéw  uwzgledniajacych  dlugoterminowe  fundamentalne
uwarunkowania) sg widoczne w postaci trzech ustaw stowarzyszonych z Prawem
energetycznym: o odnawialnych zrédtach energii, o rynku mocy i o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych.

9. Ustawa o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (z maja 2016) zablokowata
calkowicie (od 2017 r. praktycznie do zera) przyrost ladowych mocy wiatrowych, ktory okazat
si¢ wielka przeszkoda dla sojuszu partyjno-politycznego w elektroenergetyce WEK-PK. Ot6z
przyrost ten utrzymywat si¢ w latach 2011-2016 na rocznym poziomie 0,7 GW az do 1 GW
(2015), co pozwalato ,,spacerkiem osiggna¢ moc potrzebng w horyzoncie 2050. W dodatku
przy powierzchniowej ,,intensywno$ci” tej technologii okoto 4-krotnie mniejszej niz
w Niemczech bezwzglednie, a prawie 10-krotnie mniejszej po zracjonalizowaniu wskaznika
intensywnosci za pomoca liczby ludnos$ci (w Niemczech i w Polsce).

10. Ustawa o odnawialnych zrodtach energii (z lutego 2015) zostala w trybie politycznym
znowelizowana (2018) po to aby umozliwi¢ wprowadzenie narkotycznego (znacznie
,przewymiarowanego”) systemu wsparcia zrédel PV. W rezultacie w sposob sztuczny
przyspieszony zostal roczny wzrost mocy tych zrédet az do 1 GW w roku wyborczym 2019
i do 1,3 GW w roku wyborczym 2020. Pobudzenie tak gwattownego przyrostu mocy w latach
201912020 byto w Polsce dziataniem politycznym skierowanym catkowicie przeciw tripletowi
paradygmatycznemul.

11. Ustawa o rynku mocy (z grudnia 2017) wprowadzona pod pretekstem ochrony
dlugoterminowego bezpieczenstwa energetycznego (w porzadku ustrojowym energetyki
usankcjonowanym Prawem energetycznym) doprowadzila do wzrostu cen energii elektryczne;j
w Polsce od poczatku 2020 r. w czasie kiedy w UE (w Europie) zaczyna dziala¢
zdecentralizowany rynek bilansujacy ,,sprowadzony” do wymiaru lokalnego (do mocy zrodet
o dolnej granicy 1 MW, przylaczonych do sieci SN), zrodet 1 systemow charakterystycznych
dla Zielonego Ladu (elektroprosumeryzmu), a nie dla blokow weglowych. Polski rynek mocy
jest drastycznym przyktadem odciecia Polski — z powodu interesu partyjno-korporacyjnego
elektroenergetyki WEK-PK — od korzysci transformacji energetyki zgodnej z Agenda
rozwojowa UE 2050. Przyktadem tych korzysci (jednym z bardzo wielu) jest osiagniety wielki
spadek cen hurtowych energii elektrycznej w Niemczech w 2020 r., mianowicie o 20 (cena
w 2019 r. wynosita 37,5 €, a w 2020 r. 30,5 €).

Opis elektroprosumeryzmu oraz transformacji TETIP dla potrzeb ich uspolecznienia

O ile reforma polskiej elektroenergetyki

zapoczqtkowana na przetomie dekad przedostatniej i ostatniej XX w.

miala charakter ustrojowy (celem byto wyprowadzenie elektroenergetyki z porzqdku
socjalistycznego, ze strefy oddziatywania ZSRR), 0 tyle transformacja TETIP do
elektroprosumeryzmu ma charakter cywilizacyjny (jej celem jest zastgpienie energetyki
WEK-PK elektroprosumeryzmem i pozostanie w UE oraz w strefie euro-atlantyckiej

(i W nurcie megatrendow).
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12. Elektroprosumeryzm, to nowy wschodzacy dzial gospodarki, o bardzo wielkim
potencjale wzrostowym w globalnym ekosystemie (4-wymiarowym, rozciggajagcym si¢ na
wymiary: gospodarczy, spoleczny, kulturowy oraz srodowiskowy), dzial gospodarki majacy
wystarczajacy potencjat odpowiedzi na wyzwanie cywilizacyjne, dla ktorego cezura
definitywnie stat si¢ (mi¢dzy innymi pod wptywem COVID-19) rok 2020.

13. Wielki potencjat wzrostowy tego dziatlu wynika w szczegdlnosci z jego wymiaru
gospodarczego obejmujgcego zardéwno wartos¢ rynkow jak rowniez to, co obecnie kryje si¢ pod
nazwa bezpieczenstwo energetyczne. Mianowicie, rynki elektroprosumeryzmu zbudowane
sukcesywnie przez pretendentow zastapia w horyzoncie 2050 trzy rynki koncowe (energii
elektrycznej, ciepta i paliw transportowych), nalezace wspolczesnie (na mocy koncesji
politycznych) do energetyk WEK-PK. A te ostatnie maja w Polsce roczng wartos¢, tacznie
z podatkami i parapodatkami, wynoszacg okoto 10% PKB (na $wiecie jest to okoto 5% GDP).
14. Z kolei w wymiarze $rodowiskowym elektroprosumeryzm zastgpi wszystkie paliwa
kopalne (wegiel, rope, gaz, tacznie z paliwami jadrowymi) energia elektryczng ze zrédet OZE.
W tym kontekscie (efektywnosci energetycznej) elektroprosumeryzm ma, w Polsce i podobnie
na $§wiecie, znaczenie przelomowe. Mianowicie, jest 6-krotnie bardziej wydajny energetycznie
od rynkéw energii pierwotnej paliw kopalnych, a 3-krotnie od rynkéow koncowych energii
elektrycznej, ciepta i paliw transportowych). Jednoczesnie GOZ (gospodarka obiegu
zamknietego) zwickszy (to hipoteza) efektywnos$¢ surowcowa calej gospodarki do poziomu
respektujacego istniejace zasoby surowcOw oraz zapewni utrzymanie réwnowagi
przyrodniczej, w szczegolnosci klimatyczne;.

15. W wymiarze spotecznym (najwazniejszym wymiarze wyzwania cywilizacyjnego, przed
ktorym $wiat stangl na progu trzeciej dekady XXI w.) elektroprosumeryzm ma potencjat
uspolecznienia transformacji TETIP (transformacja energetyki w trybie innowacji
przetomowej). Czyli ma potencjal zmiany polityczno-korporacyjnej (w Polsce juz partyjno-
korporacyjnej) dominacji — w najbardziej newralgicznym obszarze gospodarki — na
partycypacyjne oddolne uczestnictwo spoleczne, obejmujace cale spoteczenstwo
I aktywizujace tym samym potrzebne juz dramatycznie zmiany. Czyli ma potencjat
wystarczajacy do istotnego zahamowania korporatyzacji spoteczenstwa. A znacznie jeszcze
wickszy do zahamowania upadku moralnego klasy politycznej, a réwnocze$nie do
zintensyfikowania przemian spolecznych w pozadanym kierunku. Mianowicie, do
zintensyfikowania pierwszej fali elektroprosumeryzmu, ktora jest fala elektroprosumencka. Do
wzmocnienia stabej jeszcze drugiej fali pretendentow-innowatordw, przede wszystkim
samorzadow (najbardziej progresywnych jednostek JST) oraz przedsigbiorcéw sektora MMST.
Wreszcie do pobudzenia trzeciej fali w postaci zbiorowego pretendenta, czyli uosobionego
procesy spotecznego.

16. Pierwsza fala jest fala, ktéra ma potencjal wlaczenia w korzysSci wynikajace
Z elektroprosumeryzmu wszystkich obecnych odbiorcéw energii elektrycznej, w tym
wszystkich gospodarstw domowych. Ma tez potencjat zahamowania populizmu klasy
politycznej w postaci skrajnie niebezpiecznych ustgpstw na rzecz mnozacych si¢ systemow
pomocowych (wsparcia) zaréwno dla energetyki WEK-PK jak i stuzacych (w UE) realizacji
agendy 2050 (neutralno$¢ klimatyczna, Europejski Zielony tad, ale réwniez Fundusz
Odbudowy); jedne i drugie ustgpstwa sa narkotyzowaniem spoleczenstwa, ostabiajacym jego
odpowiedzialnos¢ (w skali indywidualnej 1 spotecznej) za przysztos¢. Druga fala ma dla Polski
szczegblnie wielkie znaczenie, bo polski sektor MMSP, dajacy juz ponad 50% PKB wszedt po
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trzydziestu latach od swoich poczatkow w faze silnych ograniczen wzrostowych mozliwych do
pokonania jedynie poprzez profesjonalizacje, przejscie w nowa generacje samego siebie.
Przejscie takie, tatwiejsze dzigki dostgpowi do wewngtrznych (polskich) trzech pierwszych
rynkéw elektroprosumeryzmu, umozliwiloby proces ksztattowania si¢ w Polsce klasy $redniej,
bez ktorej nowoczesne spoteczenstwo, nowoczesne panstwo nie mogg dobrze funkcjonowac.
17. Transformacja TETIP r6zni sic od wszystkiego co bylto. Jest procesem, ktory ma
wlasciwosci wytworzone przez dwie rewolucje przemystowe i rewolucj¢ cyfrowa. Prowadzi do
zmiany struktury spotecznej (wytwarza nowe klasy). Rewolucje przemystowe dokonywaty si¢
za przyczyng znanych z nazwiska uczonych i wynalazcéw oraz przedsigbiorcow. Rewolucja
cyfrowa zostala zrealizowana w USA przez zespoly innowatoréw-entuzjastow w koalicji
z sektorem badawczym finansowanym z budzetu panstwa (budzetu federalnego) na
skrzyzowaniach humanizmu i technologii, sztuki i nauki. Transformacja TETIP moze/ musi
by¢ zrealizowana w ramach powszechnego procesu przez anonimowych pretendentéw-
innowatorOw oraz w ramach powszechnej partycypacyjnego indywidualnych
elektroprosumentdw, na skrzyzowaniach nauki, technologii, ekonomii, prawa i socjologii. Musi
uwzglednia¢ zdolnosci 1 wiasciwosci psychiczne jednostek. Dlatego trzeba mie¢ swiadomos¢
struktury tych cech w populacji ludzkiej (5% - ludzie zdolni konstruktywni, ale tez destrukcyjni,
15% ludzie dos¢ zdolni, zdolni wzig¢ odpowiedzialnos$¢ za siebie i innych, 40% ludzie zdolni
do rutynowej pracy, ale wykonujacy pracg¢ pod przymusem ekonomicznym. 30% ludzie zdolni
do wykonywania pracy przy wsparciu, 10% grupa wrazliwa -ludzie wymagajacy daleko idacej
pomocy.

Czes¢ 3
DIAGNOZA (dla Polski)

1. Polska musi naprawié¢ to co zostalo zniszczone przez sojusz polityczno-korporacyjny
W ciggu ostatnich dwoch dekad. W tym celu potrzebna jest transformacja TETIP zakotwiczenie
w fundamentach $rodowiskowych, gospodarczych oraz spolecznych, i w coraz bardziej
zestandaryzowanych globalnych celach politycznych (celach zinstytucjonalizowanego $wiata.
Bo s$wiat nie poczekal — kolejny raz nie dostosowal si¢ do polskiego tempa. Ale to
zakotwiczenie nie jest wystarczajace.

Jakie zakotwiczenie jeszcze?

Zakotwiczenie polskiej transformacji TETIP (w horyzoncie 2050)
w ustrojowej reformie elektroenergetyki z lat dziewigédziesigtych XX W.
Jjest niezbedne.

2.  Ustrojowa (decentralizacyjno-rynkowa) reforma polskiej elektroenergetyki prowadzona
w pierwszej potowie lat dziewigédziesigtych minionego wieku byta istotng czescig ustrojowej
(spoteczno-gospodarczej) reformy panstwa (zapoczatkowanej wyborem Sejmu Kontraktowego
w czerwcu 1989 r.). Zatem jest zrozumiate, ze podstawy koncepcji reformy musiaty zosta¢
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stworzone (i zostaly) w zasadniczym zakresie przez oddolne sity spoteczne wczesniej, przed
przetomem politycznym, ktory nastapit w czerwcu 1989 r. Na przetomie 1989/1990 podstawy
stworzone w trybie oddolnym (wtedy nielegalnym) przez sily spoleczne mogly zostaé
wykorzystane do wspolnych prac sil oddolnych (nauka-profesorowie, KSE ,,Solidarno$¢”)
wzmocnionych juz przez przedstawicieli rzadu Mazowieckiego, takze postow OKP. W ten
sposob powstal Zespot do opracowania koncepcji zmian systemowych w polskiej
elektroenergetyce, powotany przez Sejm — Komisj¢ Systemu Gospodarczego, Przemystu
i Budownictwa. Czwarty komunikat roboczy tego Zespotu z 25 kwietnia 1990 r. stat si¢
ostatecznie podstawa ustrojowej reformy elektroenergetyki spdjnej z ustrojowa reformag
panstwa. Jednoczesénie jednak o ksztalcie i znaczeniu reformy elektroenergetyki zadecydowaty
dodatkowo jej dwa zewnetrzne, bardzo istotne nurty wspoétistniejace.

3. Pierwszym byta globalna reforma demonopolizacji (urynkowienia) elektroenergetyki
zapoczatkowana przez Wielkg Brytani¢ w 1989/1990 reformg prywatyzacyjno-rynkowa, ktorej
istotg (jadrem) byla zasada TPA. Umozliwiala ona po raz pierwszy w historii ztamanie,
przynajmniej cze$ciowe, monopolu sieciowego elektroenergetyki i wykorzystanie konkurencji
,ponad siecig” (wirtualizacja, chociaz wowczas tak si¢ to nie nazywato) w handlu miedzy
wytwoércami 1 odbiorcami energii elektrycznej przytaczonymi do spojnego fizycznie systemu
SEE (system elektroenergetyczny). Polska reforma ustrojowa elektroenergetyki bezposrednio
(1 praktycznie rownolegle w czasie) nawigzywata do reformy brytyjskiej, wowczas najbardziej
progresywnej na $wiecie. TO na brytyjskim poolu bazowaly rozwigzania polskiego rynku
technicznego (z czasem rynku bilansujacego). Tak jak na brytyjskiej ustawie Electricity Act
(1989) bazowalo wiele rozwigzan polskiego Prawa energetycznego (1997),
w czgsci dotyczace] rynku energii elektryczne;.

4. Drugim zewnetrznym nurtem reformy ustrojowej polskiej elektroenergetyki bylo
przelaczanie polskiego systemu KSE ,,ze Wschodu na Zachod”. Odbywato si¢ ono w ramach
bardzo skomplikowanego procesu, razem z systemami Czechostowacji (Republiki Czeskiej
1 Stowacji) oraz z Wegrami wspdlnie tworzacymi, przejsciowo, System CENTREL.
Odtaczenie Systemu CENTREL od Systemu POKOJ (integrujacego kraje RWPG) nastapito
juz w 1992 r. Po trzech latach autonomicznej pracy — obfitujacej w niezwykle cenne
do$wiadczenia w zakresie regulacji czestotliwosciowej oraz bilansowania — system CENTREL
zostal przytaczony (1995) do zachodnioeuropejskiego Systemu UCPTE (UCTE - po
wprowadzeniu w UE zasady TPA otwierajacej dostgp do sieci przesytowych, a obecnie
ENTSO-E)

5.  Przelaczanie polskiego systemu KSE odbywato sie rownolegle z tworzeniem jego nowej
architektury dostosowanej do potrzeb rynku energii elektrycznej. Centralnym zagadnieniem
w tym zakresie byta konsolidacja sieci przesytowych w ramach PSE (spotka SA utworzona na
podstawie Kodeksu Handlowego z 1934 r., wowczas jedyna taka spotka w calej polskiej
energetyce WEK-PK — ta ostatnia w tamtym czasie tak si¢ nie nazywata). Konsolidacja ta
(polegajaca na przejeciu zarzadzania siecig przesylowa ze zlikwidowanych w ramach
ustrojowej reformy 6 Okrggow Energetycznych oraz na przejeciu wilasnosciowym z 32
Zakladow Energetycznych — ZE Elblag, jedyny w kraju, nie miat takiej sieci) umozliwita
konkurencj¢, w modelu oligopolu, niezaleznych przedsigbiorstw wytworczych (elektrowni
weglowych) juz w 1992 r. 1 okreslenie taryfy hurtowej dla zaktadéw energetycznych oraz
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niezwykle progresywnej wowczas przesylowej optaty sieciowej, z jej podziatem, 50%/50%, na
wytworcow i1 zaktady energetyczne.

Co w kraju poszlo nie tak?

6. Utworzenie PKE (Potudniowego Koncernu Energetycznego) w 2000 r. oznaczalo wejscie
polskiej elektroenergetyki WEK-PK na $ciezke recentralizacji i odwrét od ustrojowej reformy
decentralizacyjno-rynkowej w tym sektorze zapoczatkowanej w 1990 r. To ten odwrdt oznaczat
zignorowanie przez polski establishment polityczno-korporacyjny megatrendow, ale tez
wypowiedzenie wojny historii. Do$§wiadczenia amerykanskie z lat 1978-1982 (losy ustawy
PURPA) jasno pokazaly przeciez, ze stare musi ustapi¢, ze przyszto$¢ nie nalezy do
iloSciowego wzrostu monopolistycznej elektroenergetyki WEK-PK z wielkimi blokami
kondensacyjnymi (we¢glowymi, jadrowymi). Nalezy do niezaleznych pretendentow-
innowatorow (wtedy oni nazywali si¢ IPP-owcami — ang. Independent Power Producer)
Z mniejszymi blokami kogeneracyjnymi (ciaggle jeszcze w wigkszosci weglowymi, ale coraz
czesciej gazowymi), konkurujacymi na rynku energii elektrycznej w oparciu o zasade kosztow
uniknigtych (ustawa PURPA). To, ze przeszto$¢ w postaci energetyki WEK-PK, tym razem
W postaci goérnictwa wegla kamiennego, musi ustgpi¢ pokazalo najdrastyczniejsze
doswiadczenie na $wiecie trwajace ponad pig¢ dekad, od przetomu dekad drugie;j i trzeciej XX
w. (szczyt potegi British Coal, panstwowego monopolisty zatrudniajacego wowczas 1,2 min
osob) do lat 1984-1985, kiedy rzad Margaret Thatcher przetrwatl najci¢zszy strajk w §wiatowej
historii konfliktow epoki przemystowej i ztamat potege brytyjskiego gornictwa, ktorego juz nie
ma.

7. Drugim symptomatycznym przyktadem odejscia od linii programowej reformy
ustrojowej polskiej elektroenergetyki byt polski pomyst na wywigzanie si¢ z unijnego celu 3x20
w pierwszych (2020) ramach programowych UE oznaczajacego w wypadku Polski 15-
procentoey udziat zrodet OZE (por. cz.2, p.7). Trzecim byla ustawa 0 inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych (por. cz.2, p.9). Czwarty byta ustawa o odnawialnych zrodtach energii
(por. cz.2, p.10). Piatym byta ustawa o rynku mocy (por. cz.2, p.11).

8.  Széstym bylo utworzenie (2015) Ministerstwa Energii (pomnika dynamicznego rozwoju
korporacyjnego zastoju). Utworzenie to bylo powtorzeniem socjalistycznych praktyk
zarzadzania elektroenergetyka: ministerstwa energetyki (i o podobnych nazwach) tworzone
byty (trzy razy w socjalistycznej historii) zawsze wtedy, kiedy bylo Zle, a likwidowane, kiedy
byto jeszcze gorzej. Zablokowanie rozwoju energetyki wiatrowej (ustawa ,,10 h”),
wypowiedzenie niezaleznym przedsigbiorcom przez dominujgce grupy elektroenergetyczne
wielu kontraktoéw na zakup energii elektrycznej z elektrowni wiatrowych, wprowadzenie
rozwigzania w postaci rynku mocy w czasie, kiedy Europa konczyta wycofywanie si¢ z tego
rozwigzania, byto wtasnie tym ,,gorze;j”, skutkujacym likwidacja ministerstwa (2019).

9. Oiile ostatnia dekada XX w. byla jedynym okresem w historii polskiej elektroenergetyki
WEK-PK, w ktérym doszto — pod wplywek reformy ustrojowej — do utraty dominacji
podsektora wytworczego elektroenergetyki WEK-PK na rzecz podsektora dystrybucyjnego.
Przed reforma ustrojowa, w socjalizmie, podstawa dominacji wegglowego podsektora
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wytworczego w elektroenergetyce WEK-PK byta przez 45 lat jedno$¢ partyjno-sektorowa.
Reforma ustrojowa elektroenergetyki zaczela przesuwaé bezpieczenstwo energetyczne
w obszar rynku. Sojusz polityczno-sektorowy (stopniowo, wraz ze zmianami wlasno$ciowymi,
przeksztalcajacy si¢ w polityczno-korporacyjny) wyraznie stabt, zwlaszcza rola wytworcow
malata. Sita podsektora dystrybucyjnego rosta. Obecnie zasoby (sieci nN-SN-110kV)
niezaleznego (mocnego) sektora dystrybucyjnego stanowityby bardzo warto$ciowe aktywa,
W szczegdlnosci znacznie tatwiejsze byloby wdrozenie zasady wspotuzytkowania zasobow
KSE (zasady TPA+), krytycznej z punktu widzenia realizacji transformacji TETIP. Niestety,
utworzenie PKE zapoczatkowalo trwajacg przez kolejne 20 lat odbudowe sojuszu polityczno-
korporacyjnego z dominujaca rolg wytworcow, a od 2015 r. jest to juz jednos¢ partyjno-
korporacyjna (majaca taki charakter jak w socjalizmie).

10. Odbudowa jednosci partyjno-korporacyjnej (sejmowo-rzadowej) i powiazana z nig
polityka energetyczna oraz polityka kadrowa w elektroenergetyce WEK-PK z dominujacym
sektorem wytworczym spowodowaly, ze panstwo bardzo szybko utracito kompetencje
merytoryczne (zawodowe), i przede wszystkim szybko traci zaufanie spoteczne, ktore
wspotczesnie jest bardzo wazng moralng sktadowa kompetencji panstwa. Bez zaufania nie da
si¢ dobrze rzadzi¢ (ujawnit to bardzo dotkliwie Covid-19 w odniesieniu do sektora, ktorym jest
stuzba zdrowia). Energetyka jest (podobnie jak sluzba zdrowia) sektorem krytycznym.
W wypadku tego sektora bezpieczenstwo energetyczne (pod wzgledem wagi porownywalne
z bezpieczenstwem zdrowotnym), bedace dotychczas — od drugiej wojny §wiatowej, z przerwa
w ostatniej dekadzie minionego wieku — maczugg polityczng rzadzacych w stosunku do
spoteczenstwa upodobnia sytuacj¢ do tej, ktéra doprowadzita do reformy ustrojowej panstwa
trzydziesci lat temu. 1 w takiej optyce trzeba szukaé zagrozen, dla transformacji TETIP, ale
takze potrzebnych rozwigzan.

11. Establishment polityczno-korporacyjny catej energetyki WEK-PK nie jest zainteresowany
»posunieciem” si¢ na rynkach koncowych energii elektrycznej, ciepta i paliw transportowych, ktore
,posiada” na mocy koncesji URE. Jest zrozumiate, ze dopoki elektroenergetyka WEK-PK, krytyczna

z punktu widzenia transformacji TETIP, bedzie zdominowana przez wytworcOw, to nie jest np.

zainteresowana posuni¢ciem si¢ choc¢by tylko takim jak zgoda na zasad¢ wspotuzytkowania zasobow
KSE.

Megatrendy i gdzie jest UE? Dlaczego Polsce potrzebna jest transformacja TETIP ?

12. Przymus dziatania dla samorzadéw i przedsiebiorcow sektora MMSP wynika
z kryzysowej sytuacji, do ktorej uparcie dgzyto panstwo polskie przez ostatnich dwadziescia
lat, 1 ktora skutkuje od poczatku 2021 r. wejsciem elektroenergetyki WEK-PK w cenowg spirale
,smierci. Ta zostala zapoczatkowana podwyzkami cen energii elektrycznej z powodu rynku
bilansujacego — polskiego archaicznego (w trzeciej dekadzie XXI w.) rozwigzania na
scentralizowanym rynku technicznym KSE, za ktore przychodzi ptaci¢ odbiorcom doktadnie
wtedy, gdy w UE rozpoczyna si¢ wdrazanie rynku bilansujacego zdecentralizowanego do
poziomu sieci SN.

13. Sitami napedowymi polskiej reformy ustrojowe;j elektroenergetyki WEK-PK w ostatniej
dekadzie minionego wieku byto panstwo (rzad i Sejm kontraktowy do ktérych spoteczenstwo
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mialo zaufanie) oraz zwigzki zawodowe (Krajowa Komisja NSZZ Solidarnos¢ — Komisja
Gornictwa 1 Energetyki). Wspolczesnie, w §rodowisku zmian cywilizacyjnych, w tym eksplozji
innowacyjnosci, sitami napedowymi sg — w Kkulturze (strefie) euro-atlantyckiej — na jednym
biegunie samorzady, przede wszystkim w obszarze ich dziatalnoSci zwigzanej
z odpowiedzialno$cig za realizacj¢ zasady pomocniczo$ci. Na drugim biegunie jest
spoteczenstwo elektroprosumenckie (spotecznoéci lokalne), z silng klasa $rednig. To
odpowiada poziomowi rozwoju spoteczno-gospodarczego w gtownym nurcie strefy euro-
atlantyckiej oraz eksplozji innowacyjnosci technologiczno-biznesowej, bedacej zreszty
naturalng konsekwencjg poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego tej strefy.

14. W Polsce samorzady (w obecnej postaci) — bedace wynikiem reformy ustrojowej panstwa
— dziataja dopiero trzydziesci lat, ale ich powinno$¢ 1 szanse w aspekcie uczestnictwa
w transformacji TETIP sa takie same jak w calej strefie euro-atlantyckiej. Oczywiscie,
trudnosci ktére musza pokonac sg wigksze z uwagi na dokonujaca si¢ w ostatnich pieciu latach
rewizj¢ podstaw ustrojowych reformy panstwa rozpoczetej w 1989 r. oraz dokonany w ciggu
ostatnich dwudziestu lat odwrot polityczno-korporacyjny od ustrojowej reformy
elektroenergetyki (przeprowadzonej w ostatniej dekadzie minionego wieku). Z drugiej strony
sojusz  samorzadowo-elektroprosumerystyczny w swej istocie odpowiada polskim
wymaganiom transformacji TETIP. ,,To, co bylo, i to, co si¢ nie spetnito” jest dostatecznym
uwiarygodnieniem hipotezy postawionej w ostatnim zdaniu. W dodatku trzeba uwzgledni¢, ze
polski sektor MMSP, ktéry powstawat spontanicznie w okresie ostatnich trzydziestu lat, majacy
udzial w PKB wynoszacy juz ponad 50%, stoi przed wielkim zadaniem ,,profesjonalizacji”
w ramach ktérej bedzie si¢ ksztattowac polska klasa $rednia, bez ktorej zadne wspolczesne
panstwo nie moze istnie¢ (to wida¢ nawet na podstawie chinskich reform politycznych,
w ktérych priorytetem rzadzacych jest wytworzenie chinskiej klasy sredniej). Zatem polski
sektor MMSP musi wytworzy¢ nowa, profesjonalng generacje samego siebie. Nie ma wigkszej
szansy na realizacj¢ tego zadania jak trzy pierwsze, wielkie rynki elektroprosumeryzmu,
o docelowej (horyzont 2050) rocznej wartosci (w cenach statych, bez podatkow
1 parapodatkéw) nie mniejszej niz 50 mld PLN, z drugiej strony przynoszacych okoto 5-krotng
redukcje obecnych rocznych kosztéw (bo nie wartosci) trzech rynkow koncowych energetyki
WEK-PK wynoszacych okoto 200 mld PLN (Yacznie z podatkami i parapodatkami).

15. Sitami napedowymi polskiej transformacje TETIP musza by¢ (w nurcie transformacji
cywilizacyjnej) samorzady 1 przedsigbiorcy sektora MMSP w stuzbie lokalnych spolecznos$ci
prosumenckich (dzialajacy na rzecz tych spoteczno$ci, we wspdlpracy z nimi, przy
maksymalnym wykorzystaniu lokalnych zasobéw endogenicznych). To oznacza
w szczegodlnosci, ze polski sojusz partyjno-korporacyjny na rzecz transformacji energetyki
WEK-PK w energetyk¢ WEK-OZE musi by¢ zamieniony na sojusz samorzadowo-
elektroprosumerystyczny, z gléwnymi ,aktorami” po stronie elektroprosumerystycznej
(aktorami w kategorii socjologicznej) w postaci elektroprosumentow
1 przedsigbiorcow sektora MMSP, czyli aktorami pierwszej 1 drugiej fali elektroprosumeryzmu,
odpowiednio. To oznacza transformacj¢ TETIP zgodng z unijng agenda gospodarczo-
spoteczno-srodowiskowg 2050, zatem w szczegdlnosci dostep do unijnych srodkéw w wielu
programach, w tym dtugofalowy dostep do srodkéw Funduszu Odbudowy.
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Spis podstawowych nazw i akronimoéw (datowanie: 27.01.2021)

Prezentowany spis jest standardem na platformie PPTE. Ulatwia juz porozumiewanie si¢ w szerokiej
przestrzeni publicznej. Jednak jest to bardzo ograniczona wersja tego, co pilnie jest potrzebne (jest to
W szczegodlnosci wersja skonsolidowana na potrzeby artykutu). Potrzebne jest podjecie wielkiego
projektu sukcesywnego tworzenia stownika encyklopedycznego elektroprosumeryzmu i wytworzenie
w tym nurcie dojrzatego (Stabilnego) spisu podstawowych nazw i akroniméw potrzebnych transformacji
TETIP oraz elektroprosumeryzmowi.

Nazwa, akronim |

| objasnienie

spis podstawowy — potrzebny (ogélnie) do modelowania elektroprosumeryzmu

cele polityczne 2050
(UE)

sa to dwa cele: neutralno$¢ klimatyczna i Europejski Zielony Lad
(nowy model rozwojowy)

elektroprosumeryzm

jedynos$¢ energii elektrycznej OZE (monizm elektryczny OZE) jako
energii napedowej na trzech rynkach koncowych: energii
elektrycznej, ciepta, paliw transportowych

heurystyki bilansowe
elektroprosumeryzmu

makroekonomiczna (w krajowej ostonie kontrolnych OK) oraz
mikroekonomiczne (w ostonach: prosumenckich, JST i innych)
heurystyki napedowe energii elektrycznej OZE po zrealizowaniu
transformacji TETIP(A—B) od stanu poczatkowego transformacji
A(2020) do stanu koficowego B(2050VEP) lub — w alternatywnym

zapisie — transformacji TETIP (WEK—PK—»rynkiﬁ”)

heurystyki ekonomiczne
TETIP

tak jak heurystyki bilansowe, ale w odniesieniu do kosztow
zwigzanych z pokryciem potrzeb energetycznych jako gtownego
parametru charakterystyk ekonomicznych transformacji (w zapisach:
podstawowym i alternatywnym)

kreacjonizm (pretendenci-
innowatorzy)

w elektroprosumeryzmie
VS prognozowanie
(regresyjne) w energetyce
WEK-EP

realizacja celow politycznych 2050 < TETIP(WEK-PK— rynkiﬁ’))
na drodze kreacji rynkow elektroprosumeryzmu za pomoca
innowacji przelomowych (w obszarze technologii oraz modeli
biznesowych) przez pretendentow-innowatoréw i prosumentow
(podmioty rynkowe o duzym potencjale dyfuzji innowacji
przelomowych) vs reaktywne zwigkszanie rynkéw schodzacych
energetyki WEK-PK zgodne z dtugoterminowymi prognozami
(regresyjnymi), przenoszacymi przeszle rozwigzania w przysztos¢ za
pomoca innowacji przyrostowych przez podmioty zasiedziate na
rynkach WEK-EP, w ramach polityki energetycznej przez sojusz
polityczno-korporacyjny ,.kreowanej” w imi¢ ochrony interesow
wlasnych sojuszu); w ujeciu ekonomii politycznej i ekonomii
klasycznej jest to planowanie bazujace na prognozach (i patologiach
sojuszu polityczno-korporacyjnego) vs rynek (wymagajacy zapewne
nowej umowy spotecznej)

przetom (uwarunkowan)
2020 (Polska)

odpowiedz na krancowy stan 2020 strukturalnego kryzysu polskiej
energetyki WEK-PK, czyli ,,Sciang” rodzacg energetyczny przetom
W postaci czterech rynkow elektroprosumeryzmu

rynki
elektroprosumeryzmu
(cztery rynki wschodzace)

rynekﬁ(l) — rynek energii elektrycznej 1 (RCR);

rynekﬁ”(z) — bezsieciowy rynek urzadzen (technologii, materialow,
produktow, ...);

rynekﬁi(?,) — bezsieciowy rynek ustug (projektowych,
instalacyjnych, serwisowych, innych, a takze ustug zwigzanych

Z obstuga modeli biznesowych spotdzielczych, klastrowych,
deweloperskich, franczyzowych, outsourcingowych, innych);
rynekﬁ”(zl) — rynek energii elektrycznej 2 (offshore)
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rynki koncowe energii
(trzy rynki schodzace
energetyki WEK-PK)

rynki: energii elektrycznej, ciepla, paliw transportowych bazujace na
paliwach kopalnych (wegiel kamienny, wegiel brunatny, ewentualnie
takze paliwa jadrowe, ropopochodne paliwa transportowe, gaz)
nalezace do energetyki WEK (nominowane w MWh)

rynki pierwotne energii
(podstawowo trzy rynki
schodzace energetyki

rynki wegla kamiennego, gazu, ropopochodnych paliw
transportowych (energii chemicznej tych paliw, nominowanej
w MWh)

WEK-PK)
Wirtualny System Elektryczny jest wydzielonym zbiorem zrddet
(ogdlnie instalacji wytworczo-magazynowych) przylaczonych
w weztach sieciowych i odbioréw (ogdlnie instalacji prosumenckich)
system(WSE) przytaczonych w sieciowych weztach odbiorczych KSE

zarzadzanym przez operatora(WSE) na handlowo-technicznej
platformie(WSE) lub z wykorzystaniem platformy OIRE (Operator
Informacji Rynku Energii Elektrycznej)

transformacja TETIP

transformacja energetyki w trybie innowacji przetomowe;j, czyli
transformacja polegajaca na restrukturyzacji energetyki WEK-PK

i zastapieniu jej trzech koncesjonowanych, schodzgcych rynkow
koncowych energii (energii elektrycznej, ciepta i paliw
transportowych) bedacych (na mocy koncesji) wlasnoscig energetyki
WEK-PK czterema wschodzacymi, konkurencyjnymi rynkami
elektroprosumeryzmu zdobytymi (wytworzonymi) przez
pretendentow (gtownie sektor MMSP) w odpowiedzi na potrzeby
prosumentow, mianowicie dwoma ,,sieciowymi” rynkami napgdowej
energii elektrycznej OZE (podlegajacymi ogdlnym regulacjom
konkurencji) oraz dwoma rynkami ,,bezsieciowymi”, czyli rynkiem
urzadzen (systemow, technologii) i rynkiem ushug

zasada TPA+

zasada wspotuzytkowania zasobow sieciowych i systemowych
(regulacji czestotliwosciowej i zasobow bilansujgcych) KSE
umozliwiajaca dziatanie kosztow krancowych i krancowej
produkcyjnosci na ostonie kontrolnej miedzy rynkiem schodzacym
energii elektrycznej nalezacym do elektroenergetyki WEK-EP

i rynkami wschodzacymi elektroprosumeryzmu (zwlaszcza

rynkiemEP(1) oraz rynkiemEP(4)

sandbox

poligon testowania regulacji prawnych indywidualnego
systemu(WSE) — reprezentatywnego w wydzielonym zbiorze tych
systemow — przez urzad URS (urzad regulacji sandboxdw); poligon
w ktérym beda weryfikowane na ,,zywych” systemach(WSE) nowe
regulacje prawne, dajace aktywnym spoteczno$ciom lokalnym
(wladzom samorzadowym, prosumentom i przedsiebiorcom z
sektora MMSP) mozliwo$¢ realizacji transformacji TETIP(WEK-

PK—»rynkiﬁ’))

zbidr kanoniczny
technologii wytworczo-
zasobnikowych/regulacyj-

nych EP

podzbidr czterech podstawowych technologii
(skomercjalizowanych):

EWL — elektrownie wiatrowe ladowe,

PV — zrodta fotowoltaiczne, ogdlnie wytworczo-akumulatorowe,
EWM - elektrownie wiatrowe morskie oraz

EB — elektrownie biogazowe, ogodlnie wytworczo-
zasobnikowe/regulacyjne (na poczatek gtdwnie utylizacyjne),

podzbior trzech technologii potencjalnych (dojrzewajacych
i wymagajacych masowej komercjalizacji):
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pEB — wymagajace masowego skomercjalizowania
mikroelektrownie biogazowe, ogolnie wytworczo-
zasobnikowe/regulacyjne (na poczatek gtdéwnie utylizacyjne),
pEW — wymagajace masowego skomercjalizowania
mikroelektrownie wiatrowe, ogdlnie wytworczo-akumulatorowe
GOZ — dojrzewajaca multitechnologia wytworczo-zasobnikowa
mineralizacji niskotemperaturowej

w gospodarce obiegu zamknigtego, na poczatek

w gospodarce odpadami,

uwaga: w transformacji TETIP technologie wytworczo-
zasobnikowe/regulacyjne EP traktuje si¢ integralnie

z potencjatem wszystkich technologii zasobnikowych oraz
technologii DSM/DSR wykorzystujacych potencjat rozwojowy
technologii Al w obszarze uzytkowania napgdowej energii
elektrycznej OZE w energetyce prosumenckiej, szczegolnie zas
potencjat rozwojowy elektrotechnologii w przemysle 4.0

B(2050 < EP)

unifikacja (rownowaznosc¢) stanu koncowego B transformacji TETIP
w aspektach: czasowym (horyzont 2050) oraz modelu
(funkcjonujace cztery dojrzate rynki elektroprosumeryzmu)

EP

energetyka prosumencka

PPTE2050

Powszechna Platforma Transformacyjna Energetyki,
www.ppte2050.pl

TETIP

transformacja energetyki w trybie innowacji przelomowej

TETIP(A—B)

trajektoria transformacji TETIP od stanu poczatkowego A(2020) do
stanu koncowego B(2050\/ﬁ’))

WEK

wielkoskalowa energetyka korporacyjna: elektroenergetyka wraz

z gornictwem wegla brunatnego i potencjalnie z energetyka jadrowa,
cieptownictwo, sektor paliw transportowych, gazownictwo,
gbrnictwo wegla kamiennego

WEK-PK

energetyka WEK posiadajaca rynki podazowe wegla (gérnictwo
wegla kamiennego i elektroenergetyka posiadajaca kopalnie wegla
brunatnego, a czgsciowo takze wegla kamiennego), gazu
(gazownictwo), ropopochodnych paliw transportowych (sektor
naftowy) oraz energetyka WEK posiadajaca systemowy rynek
koncowy energii elektrycznej w czgséci bazujacej na paliwach
kopalnych (elektroenergetyka oraz, w niewielkiej czesci, pozostate
sektory energetyki WEK) i sieciowe lokalne rynki koncowe ciepta
bazujace na paliwach kopalnych (cieptownictwo); w pojeciu
WEK-PK w artykule miesci si¢ takze (ze wzgledu na ofensywe pro-
jadrowa, ktora ujawnita si¢ w Polsce w 2020 r.) potencjalna
energetyka (elektroenergetyka) jadrowa

elektroenergetyka WEK-
OZE

korporacyjna wielkoskalowa elektroenergetyka OZE — hastowy
przekaz (zbiér roznorodnych dziatan) pojawiajacy si¢ w przestrzeni
publicznej, adresowany wyraznie do UE jako program rozwojowy
(transformacja energetyczna) elektroenergetyki WEK-PK
adresowany wyraznie do Komisji Europejskiej, majacy na celu
pozyskanie srodkow z Funduszu Sprawiedliwej Transformacji
(przyktadem jednego z dziatan jest ,,Koncepcja sprawiedliwej
transformacji Wielkopolski Wschodniej. Wielkopolska Dolina
Energii — sita Wielkopolski Wschodniej”, Internet);
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w tym pojeciu miesci si¢ w artykule takze energetyka
(elektroenergetyka) jadrowa, ktora w propagandzie pro-jadrowe;j jest
w Polsce czesto nazywana odnawialng (wbrew jej dramatycznie
niskiej egzergii globalnej i wysokiego kosztu termoekologicznego)
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