DRUGA USTROJOWA REFORMA ELEKTROENERGETYKI

glowny filar transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu
Jan Popczyk

Nauczmy sig¢ przekraczac granice, budowac mosty, podawacé¢ pomocng dion

Streszczenie. Prezentowana w artykule Kkoncepcja drugiej ustrojowej reformy polskiej
elektroenergetyki stanowi gtowny filar transformacji catej energetyki paliw kopalnych (wszystkich jej
sektorow) do elektroprosumeryzmu. Jest to koncepcja wynikajaca z przestanek fundamentalnych,
z tripletu paradygmatycznego monizmu elektrycznego. Czyli jakosciowo silniejszych niz te, ktore
wystepowaly u podstaw pierwszej reformy, zrealizowanej w latach 1990-1995, i z ktorych wynikaty
cele polityczne tamtej reformy: przetaczenie KSE ze ,,Wschodu na Zachdd” oraz decentralizacja
i urynkowienie (,,wydobycie” elektroenergetyki z socjalizmu — dzisiaj z korporacjonizmu panstwowego
—1iurzadzenie jej w przestrzeni rynkowej). Przestanki koniecznosci drugiej ustrojowej reformy ujawnity
si¢ z calg ostroscig w drugiej potowie 2020 r. jako otwarte juz zderzenie calej polskiej energetyki paliw
kopalnych (wszystkich jej sektoréw) ze $Sciang (z rzeczywisto$ciag wlasnej niewydolnosci dostosowania
si¢ do zakresu nieuchronnych zmian). Widmo tego zderzenia juz znacznie wczesniej powodowato
stopniowe przedefiniowywanie koncepcji ustrojowej reformy rynku energii elektrycznej (ktoéra autor
rozwijat w drugiej potowie minionej dekady) w koncepcj¢ drugiej ustrojowej reformy elektroenergetyki.
Silnym katalizatorem ostatecznego przejécia od jednej do drugiej staty si¢ w styczniu-lutym 2021:
przyjeta przez rzad polityka ,,jadrowo-energetyczna” PEP2040 oraz rzadowy projekt Krajowego Planu
Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci. Dokladniej, calkowita nieadekwatno$¢ wymienionych
dokumentow do wymagan przysztosci (wynikajace z nich catkowite niezrozumienie wyzwan ze strony
przysztosci).

Stowa kluczowe: paliwa kopalne, energetyka, elektroenergetyka, transformacja, OZE,
elektroprosumeryzm

Summary. The concept of the second systemic reform of the Polish electricity sector presented in the
paper is the main pillar of the transformation of the entire fossil fuel energy sector (all its sectors) to
electroprosumerism. It is a fundamental concept, the triplet of the paradigmatic electric monism. That
is, qualitatively stronger than those that were at the basis of the first reform, implemented in 1990-1995,
and which resulted in the goals of that reform: switching the NPS from the “East to the West" and
decentralization and marketization (“extraction™ of the power industry from socialism - today from
corporatism state - and arranging it in the market space). The prerequisites for the necessity of the second
systemic reform emerged with all sharpness in the second half of 2020 as the already open collision of
the entire Polish fossil fuel energy sector (all its sectors) against the wall (with the reality of its own
inability to adapt to the scope of inevitable changes). The specter of this collision much earlier caused
a gradual redefinition of the concept of the systemic reform of the electricity market (which the author
developed in the second half of the last decade) into the concept of the second systemic reform of the
power industry. In January-February 2021, the government's "nuclear and energy" policy PEP2040 and
the government's draft National Plan for Reconstruction and Increasing Resilience became a strong
catalyst for the final transition from one to the other. More precisely, the total inadequacy of the above-
mentioned documents to the requirements of the future (the resulting complete misunderstanding of
future challenges).
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electroprosumerism



Spis akronimow uzytych w artykule (petny spis, podstawowy — potrzebny, ogolnie, do modelowania
elektroprosumeryzmu na platformie PPTE2050, dotychczas najpetniejszy, zostat przedstawiony
w raporcie/artykule [11]).

TETIP - | transformacja energetyki w trybie innowacji przetomowej (do elektro-
prosumeryzmu) — w artykule nazwa jest stosowana zgodnie ze statusem
wynikajacym z rozszerzenia opisu koncepcji transformacji zamieszczonego w
[13] (czyli odnosi si¢ do koncepcji kryjacej si¢ pod ta nazwa wedtug stanu na
poczatku 2021 (bedacego wynikiem syntetyzujacym jej 20-letni rozwoj)
DURE - | druga ustrojowa reforma elektroenergetyki; w artykule (i na platformie
PPTE2050) akronim DURE traktuje si¢ jako trwaty element w zbiorze
akroniméw transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu

WEK-PK - | wielkoskalowa energetyka paliw kopalnych; wszystkie sektory
(elektroenergetyka, sektor paliw plynnych, gazownictwo, cieptownictwo,
kopalnie wegla kamiennego)

rynkiﬁ’)(i) - | cztery rynki elektroprosumeryzmu: i=1 — rynek energii elektrycznej RCR; i=2
— bezsieciowy rynek urzadzen (technologii, materiatlow, produktow, ...); ; i=3
— bezsieciowy rynek ustug (projektowych, instalacyjnych, serwisowych,
innych, a takze ustug zwigzanych z obsluga modeli biznesowych
spotdzielczych, klastrowych, deweloperskich, franczyzowych,
outsourcingowych, innych); i=4 — rynek energii elektrycznej 2 (offshore)
NABE - | Narodowa Agencja Bezpieczenstwa Energetycznego (NABE nie kwalifikuje
si¢ w koncepcji DURE (i tym bardziej w transformacji TETIP do
elektroprosumeryzmu jako byt trwaty/istotny. Jest jedynie nieprzemyslanym
doraznym pomystem politycznym. W artykule sygnalizujagcym potrzebe
przedefiniowania bezpieczenstwa energetycznego NABE jest synonimem
ryzyka jego utraty

PPS, PPW porzadek prawny schodzacy (Prawo energetyczne); porzadek prawny
wschodzacy (Prawo elektryczne, sukcesywnie tworzone)

URE, URS - | Urzad Regulacji Energetyki (istniejacy, schodzacy); Urzad Regulacji
Sandbox-6w (wschodzacy, wymagajacy utworzenia)

ORT(P), - | Operator Rynku Technicznego wydzielony z PSE funkcjonujacy w
obydwoch porzadkach prawnych

ORT(D), - | niezalezny (od operatora OSD w jego ostonie obszarowej) Operator

Rynku Technicznego funkcjonujacy miedzy ORT(P) i

operatorami(WSE), tylko w pierwszym porzadku prawnym

operator(WSE) | - | operator wirtualnych systemow elektrycznych funkcjonujacy tylko w

drugim porzadku prawnym

zmienne - | sa to cztery zmienne kanoniczne analizy czynnikowej transformacji TETIP: i=1
x(TETIP); — pasywizacja budownictwa, i=2, — elektryfikacja cieptownictwa, i=3 —

elektryfikacja transportu, i=4 — reelektryfikacja OZE

Status koncepcji drugiej ustrojowej reformy elektroenergetyki przedstawionej w
artykule i przestanki jej opublikowania

1. Przestanka 1. Koncepcja jest odpowiedzia autora na rozwdj sytuacji w polskiej
energetyce (calej, obejmujacej wszystkie jej obecne sektory: elektroenergetyke/weglowa,
sektor paliw pltynnych/transportowych, gazownictwo, cieptownictwo). Pojawia si¢ ona na
poczatku 2021 r. ze wzgledu na splot okolicznosci obrazujacy gwattowny wzrost zagrozen
eliminujacych Polske z przestrzeni przebudowy cywilizacyjnej za pomocg transformacji



energetycznej. Brak zrozumienia ze strony establishmentu politycznego i elit kraju, ze globalna
transformacja energetyczna wyszta juz z fazy dominacji celu podporzadkowanego redukcji
nieefektywnosci strukturalnej polityczno-korporacyjnego modelu funkcjonowania energetyki
oraz weszta w rolg gltdwnej sity napedowej przebudowy technologicznej gospodarki i ustroju
spoteczno-ekonomicznego, oznacza bezposrednie zagrozenie dla racji stanu panstwa.

2. Przeslanka 2. W tej przestance podkresla si¢ bezpo$rednie ,,powinowactwo” reform
ustrojowych: pierwszej i drugiej. Pierwsza byla potrzebna po to, aby wydoby¢ polska
elektroenergetyke z bezposredniej zaleznosci od ZSRR; to dla zapewnienia takiej zaleznos$ci regulacja
czestotliwosciowa catego systemu Pokdj byta zlokalizowana w Kijowie, systemy elektroenergetyczne
krajow Europy Srodkowej tworzace razem ze ZSRR system RWPG byly natomiast tej regulacji
pozbawione. Chodzito tez o wyprowadzenie polskiej elektroenergetyki za pomoca pierwszej reformy
ustrojowej z modelu jej politycznego (komunistycznego, socjalistycznego) zarzadzania. I wreszcie,
chodzitlo o wprowadzenie polskiej elektroenergetyki w zachodnioeuropejska strefe bezpieczenstwa
elektroenergetycznego oraz w strefe prawng i rynkowa w elektroenergetyce charakterystyczna dla
ustroju politycznego strefy euro-atlantyckiej. Czyli chodzito o wykorzystanie pierwszej reformy
ustrojowej do wsparcia Polski w procesie zmian ustrojowych panstwa, oraz do wigczenia
polskiej elektroenergetyki w nurt reformy ecuropejskiej i $wiatowej zapoczatkowanej
(1989/1990) za pomocg zasady TPA w Wielkiej Brytanii i w USA (1992).

3. Przestanka 3. Koncepcja nie jest dorazng odpowiedzia. Jest kontynuacja syntetyzujaca
wszystkie do§wiadczenia autora. Poczynajac od doswiadczen pochodzacych ze zrealizowanej
pierwszej ustrojowej reformy elektroenergetyki 1 wszystkie pozniejsze, zwigzane
Z koncepcjami czastkowymi (nie uznawanymi a nawet negowanymi przez sity gtdéwnego nurtu
ksztattowania szeroko rozumianej polityki energetycznej i jej praktyki realizacyjnej). Zatem
kluczowa przestanka publikacji koncepcji DURE, mimo niepowodzen w okresie ostatnich
dwoch dekad, jest dla autora potrzeba stworzenia w krytycznym czasie przelomu punktu
odniesienia w debatach i praktycznych dziataniach, ktoérych zablokowanie nie jest juz mozliwe.

4.  Przestanka 4. Tg przeslankg jest coraz pilniejsza potrzeba stworzenie $rodowiska,
w ktorym o transformacji nie dyskutuje si¢ w trybie pogladéw. Dyskutuje si¢ natomiast
przyjmujac postawione (w tym srodowisku) hipotezy / tezy i rozwija je, albo nie przyjmuje sig¢
ich, ale dopiero po zweryfikowaniu technikami charakterystycznymi dla $rodowiska
(w srodowisku platformy PPTE2050 sa to techniki tripletu paradygmatycznego, potencjalnie
analizy czynnikowej). Wreszcie odrzucajac hipotezy / tezy proponuje si¢ antytezy / kontr-
hipotezy.

5. Przestanka 5. Tylko takie $rodowisko moze obecnie odpowiedzie¢ na potrzebe
redukowania btedow poznawczych transformacji energetycznej lawinowo rozszerzajacych si¢
na obszar bledow braku wiedzy i braku wyksztatcenia. Dalej, btedow oficjalnej polityki
energetycznej i btedow kreowanych przez polityczno-korporacyjna propagande. Rowniez
btedow systemowo kreowanych w obszarze biznesowego lobbingu, i wielu innych. Groznymi
btedami, ktére dajg si¢ weryfikowaé technikami tripletu paradygmatycznego, oprocz
wymienionych w [8], sa btedy poznawcze dotyczace polskiego programu inwestycyjnego
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w energetyke jadrowa (w MW najwickszego w Europie i na paru innych kontynentach,
a wzgledem mocy systemu elektroenergetycznego najwigkszego na catym $wiecie). Dalej
bledy zwigzane ze zrealizowanym ,najwigkszym polskim placem budowy” w Europie,
mianowicie czterech blokow weglowych klasy 1000 MW w Kozienicach, Opolu i Jaworznie
(i piatym, przerwanym w Ostrotece). Bledy ustawy wiatrakowej 10h. Bledy zwigzane ze
wspotspalaniem biomasy w kondensacyjnych blokach weglowych (ktore to wspotspalanie
doprowadzito do ogromnej nieefektywnosci wykorzystania unijnych $§rodkéw pomocowych
w minionych dwoch dekadach) oraz powaznie cofneto kraj technologicznie. I wiele innych
btedow.

6. Przeslanka 6. Ta przestanka obejmuje pilng potrzebe budowania racjonalnych (nie za
wszelka ceng) mostow miedzy pretendentami do rynkow elektroprosumeryzmu oraz
podmiotami zasiedzialymi na rynkach koncowych catej energetyki WEK-PK. Przede
wszystkim zas migdzy pretendentami do rynkuEP(1) oraz operatorami OSD elektroenergetyki
WEK-PK. W tym wypadku krytyczne znaczenie maja mosty budowane na rzecz wdrozenia
zasady  wspotuzytkowania  zasobow  sieciowo-systemowych  (zasady — TPA+).
Wspotuzytkowanych przez podmioty koncowego rynku schodzacego (nalezacego do
elektroenergetyki WEK-PK) oraz przez podmioty wschodzacego rynkuEPB(1).

7. Przeslanka 7 (ustrojowa). Ta przestankg jest pilna potrzeba budowy za pomoca
koncepcji DURE nowej $wiadomosci ustrojowej konsekwencji elektroprosumeryzmu
W obszarze przebudowy systemow bezpieczenstwa energetycznego, ktéore musza byc¢
adresowane do nowej rzeczywistosci technologicznej, gospodarczej i spotecznej. | do
przestrzeni politycznej, ktora — tak jak systemy bezpieczenstwa energetycznego — tez musi by¢
przebudowana.

8.  Przeslanka 8 (ustrojowa). Jest to przestanka odnoszaca sie do pilnej potrzeby kreowania
za pomocg koncepcji DURE calkowicie nowej $wiadomosci ustrojowej konsekwencji
elektroprosumeryzmu w obszarze przebudowy systemoéw wsparcia w systemy podatkowe.
Potrzebe taka gwaltownie wyostrzyta pandemia COVID-19 oraz Program Odbudowy
i Odpornosci Kryzysowej (zarowno unijny jak i polski). Bez takiej przebudowy proces psucia
spoteczenstwa bedzie szybko postepowal. W szczegdlnosci bedzie to proces obnizania
odpowiedzialno$ci ludzi za swoja sytuacj¢ 1 przeksztatcania prawa do wolnosci w zgod¢ na
zniewolenie (za narkotyczne wsparcie). Bedzie si¢ pogarszal stosunek pretendentow-
innowatoréw do ,,roszczeniowcow”’.

9. Przeslanka 9 (ustrojowa). Jest to przestanka pilnej potrzeby nadania, w $wietle
elektroprosumeryzmu i zachodzacych procesow spotecznych, nowego znaczenia ustrojowej
zasadzie pomocniczo$ci na poziomach od samorzadowego (lokalnego) do globalnego.
Znaczenia gwaltownie rosngcego, 1 odpowiedzialnego. Motywujacego pretendentow-
innowatorow do innowacji (i akumulacji, miedzy innymi za pomocg ulg podatkowych, kapitatu
do poziomu wilasciwego dla klasy sredniej. Elektroprosumentow motywujacego (nawet pod
przymusem prawnym) do dyfuzji innowacji (do poziomu zapewniajacego im bezpieczenstwo



rynkowe potrzeb energetycznych). A liczno$¢ odbiorcow ,,wrazliwych” redukowata do
minimum, osiggalnego przy powszechnym dostepie do dobrych systemow edukacji.

10. Przeslanka 10. Wreszcie, wazna przestanka jest odpowiedzialno$¢ wzgledem
srodowiska Konwersatorium Inteligentna Energetyka oraz catej platformy PPTE2050, ktore
w formule kapitatu spotecznego konsoliduje si¢ pod znakiem koncepcji transformacji TETIP
do elektroprosumeryzmu be¢dacej bazg dla oddolnej realizacji koncepcji DURE. To wiasnie to
srodowisko jest tyglem przekraczania barier dziedzinowych: w nauce miedzy naukami
spolecznymi 1 technicznymi, dalej za§ migedzy nauka i praktyka, a w tej ostatniej miedzy
przedsigbiorcami sektora MMSP oraz samorzadami.

*

GLOWNE USTROJOWE ROZWIAZANIA KONCEPCJI DURE

11. Rozwigzanie 1. W $rodowisku procesow spotecznych rozwigzaniem o krytycznym
znaczeniu w drugiej reformie ustrojowej sa dwa porzadki prawne obstugujace dwa obszary
spoteczno-gospodarcze ,yrozdzielone” kanoniczng wirtualng oslong kontrolng miedzy
konkurujacymi ze sobg rynkami energii elektrycznej: schodzacym rynkiem koncowym energii
elektrycznej nalezacym do elektroenergetyki WEK-PK oraz wschodzacymi rynkami energii
elektrycznej, ktorymi w koncepcji TETIP do elektroprosumeryzmu sg dwa rynki
elektroprosumeryzmu: rynekﬁ(l) - rynek energii elektrycznej RCR oraz rynekﬁ”(tl) - rynek energii
elektrycznej 2 (offshore).
11.1. Schodzacy rynek koncowy energii elektrycznej nalezacy do elektroenergetyki
WEK-PK jest (generalnie) domeng Prawa energetycznego, ktore ma t¢ samg wlasciwosé
co 1 schodzacy rynek, czyli jest prawem wygasajacym. Wschodzace rynki energii
elektrycznej EP(1) sa w koncepcji TETIP do elektroprosumeryzmu (generalnie) domeng
Prawa elektrycznego, ktorego nie ma jeszcze i ktore trzeba skonsolidowa¢ w horyzoncie
2025/2027, wiaczajac do niego migdzy innymi takie obecne ,przydatki” do Prawa
energetycznego jak: ustawa o odnawialnych zrodtach energii (z lutego 2015); ustawa
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (z maja 2016), po niezbednej jej
nowelizacji (daleko idacej); ustawa o rynku mocy (z grudnia 2017), po jej systemowej
zmianie ukierunkowanej na budowg rynkow technicznych regulacyjno-bilansujacych;
ustawa 0 promowaniu wytwarzania energii elektrycznej w morskich farmach wiatrowych
(z grudnia 2020).
11.2. Niewydolno$¢ istniejacego porzadku prawnego w szerszym zakresie niz to wynika
z p.8.1 potwierdza catkowite zalamanie si¢ jako$ci Prawa energetycznego (zwigzane nie
tylko z polityczno-lobbingowym ,,radosnym” tworzeniem przydatkow wymienionych
w p. 8.1, ale ze zmianami w kazdej doraznej potrzebie politycznej, czego przyktadem jest
komentarz BECKA 2020 do Prawa energetycznego, redaktorzy M. Czarnecka i T.
Ogtodek, 1410 stron). Jest to zarazem potwierdzenie potrzeby systemowego
zharmonizowania rozwigzan schodzacych 1 wschodzacych. W tym kontekScie
rozwigzania schodzgce obejmujg nie tylko schodzace rynki koncowe energetyki WEK-
PK i Prawo energetyczne, ale takze urzad URE (obecny ,,totalny” system regulacji ex



ante). Rozwigzania wschodzace obejmujg natomiast: rynki elektroprosumeryzmu, Prawo
elektryczne oraz urzad URS (,,Lean Regulation”, tu na wzor Lean Management, bardzo
luzne skojarzenie autora), ktory trzeba sukcesywnie tworzy¢ dla potrzeb sukcesywnie
tworzonych sandbox-ow.

11.3. W tym podpunkcie akcentuje si¢ jeszcze dodatkowo szczegdlng nieadekwatno$é
Prawa energetycznego wzgledem wymagan czasu, czyli ksztaltowania trajektorii
transformacyjnej w kolejnych trzech dekadach. Trajektorii niezbednej do praktycznej
realizacji transformacji energetycznej) w czasie rzeczywistym, z maksymalng
efektywnoscia wykorzystania rzeczywistych zasobow KSE: sieciowych oraz
wytworczych 1 zasobow rynkéw technicznych. A s3 to zasoby, ktore w dwoch
perspektywach (absolutnie niezbednych w drugiej reformie ustrojowej elektroenergetyki)
wygladaja catkowicie odmiennie: z jednej strony jest to perspektywa catego KSE
(obecnie perspektywa operatora OSP, poziom napieciowy NN), operatoréw OSD
(poziomy napigciowe nN-SN-110 kV), a z drugiej strony perspektywa operatorow
systemoOw(WSE) i elektroprosumentow (na odrgbnie traktowanych — lokalnie —
poziomach napigciowych systemu KSE: nN, SN, 110 kV).

12. Rozwiazanie 2. Rozwigzaniem o krytycznym znaczeniu w koncepcji DURE jest zasada
wspotuzytkowania zasobow KSE (zasada TPA+), bedaca podstawowa zasada koncepcji
cywilizacyjnej transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu. Zgodnie z nig schodzacy rynek
energii elektrycznej nalezacy obecnie do elektroenergetyki WEK-PK oraz dwa wschodzace
elektroprosumenckie rynkiEB(i), i = 1,4 korzystaja na jednakowych zasadach z zasobow KSE:
sieciowych nalezacych do operatorow OSD oraz z zasobow rynku technicznego (bilansujgco-
regulacyjnego), w tym z zasobow regulacji czestotliwosciowej, nalezacych do operatora OSP.

13. Rozwiazanie 3. Rozwigzaniem tym, o krytycznym znaczeniu w reformie DURE, jest
(w konteksécie politycznego rozwigzania takiego jak NABE, migdzy innymi takiego)
prawidlowe odwzorowanie w strukturze technicznej KSE i ulokowanie w strukturze rynku
energii elektrycznej szeroko rozumianego panstwowego interwencjonizmu (rozciagajacego si¢
na obszar catej energetyki, az po odbiorcow wrazliwych z segmentu ludno$ciowego).
Poprawnym (prawidtowym) miejscem do wlaczenia tego interwencjonizmu, przeksztatcenia
w racjonalnie funkcjonujgcag zasad¢ pomocniczosci, jest pierwszy porzadek prawny (p. 11).

14. Rozwigzanie 4. Inne rozwigzania pokrywaja si¢ catkowicie z tymi, ktore sa
charakterystyczne dla koncepcji transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu. W tym miejscu
enumeratywnie przywotuje si¢ tylko dwa z nich.
14.1. Pierwszym rozwigzaniem jest harmonizacja architektury wirtualnych rynkéw
energii elektrycznej ze strukturg fizyczng sieci elektroenergetycznych oraz strukturg
fizyczno-wirtualng rynku technicznego systemu KSE, rys. 1 i 2. Realizacj¢ tego
rozwigzania musi z natury rzeczy gwarantowa¢ Prawo energetyczne.
14.2. Drugim rozwigzaniem jest harmonizacja rozwigzan na  wschodzgcym
rynkuﬁ(l) z wlasciwo$ciami elektroprosumentéw przylaczonych do KSE na kazdym
Z poziomow napieciowych traktowanym odrgbnie (lokalnie): nN, SN, 110 kV. Realizacje tego
rozwigzania musi z natury rzeczy gwarantowac Prawo elektryczne.



DZIALANIA POLITYCZNE JAKO GLOWNA FORMA ORGANIZACYJNA
RESTRUKTURYZACJI SEGMENTU OPERATORSKIEGO KSE

15. Dzialanie 1. Réwnolegle z ,,rozwojowa” polityka jadrowa (lepiej byloby bez niej), oraz
programami wygaszania elektroenergetyki weglowej rzad dokonuje restrukturyzacji
wiascicielskiej PSE (operatora OSP). Mianowicie, konsoliduje ,,wokol” KDM operatora
ORT(P) (operatora rynku technicznego, regulacyjno-bilansujacego na rynku ,hurtowym” /
wielkoskalowym) i wydziela go ze struktury PSE celem zagwarantowania mu pelnej
niezaleznosci. Operator ORT(P) swoim zasi¢giem obejmuje rynek techniczny funkcjonujgcy
alternatywnie:

15.1. Na infrastrukturze sieciowej NN: od ostony wirtualnej przecinajgcej polgczenia

transgraniczne do ostony wirtualnej przecinajacej (po stronie wtornej) wszystkie stacji

NN/110 kV w KSE,

15.2. Na infrastrukturze sieciowej NN i 110 kV: od ostony wirtualnej przecinajacej

potaczenia transgraniczne do ostony wirtualnej przecinajacej (po stronie wtornej)

wszystkie GPZ w KSE (stacje 110 kV/SN).

16. Dzialanie 2. Rownolegle z tworzeniem NABE (lepiej byloby bez NABE) rzad realizuje
w sferze polityki wtascicielskiej wytaczenie operatorow OSD ze zintegrowanych pionowo grup
energetycznych (oddzielenia od wytwarzania wielkoskalowego) dla zapewnienia im pelnej
niezaleznosci. W celu zapewnienia skutecznej realizacji zasady wspotuzytkowania zasobow
KSE przez rynek schodzacy i rynki wschodzace dokonuje podziatlu infrastruktury sieciowej
wedhug kryterium napigciowego na sieci: 110 kV, SN 1 nN. Przeksztatcenia podsektora OSD
obejmuja dziatania zapewniajace rozdzielenie wlascicielskie infrastruktury sieciowej oraz
rynkow technicznych funkcjonujacych na tych sieciach.
17. Dzialanie 3. Jest to organizacyjna restrukturyzacja segmentu operatorskiego OSD na
rynku schodzacym WEK. Chodzi o restrukturyzacje, realizowang niezaleznie od stanu
(Srodowiska) wiascicielskiego w ktorym funkcjonuja (w trybie regulacji stanowionych przez
urzad regulacyjny URE i wiasciwego ministra) operatorzy OSD. Ta restrukturyzacja zapewnia
rozdzielenie modeli biznesowych — operatorskich (eksploatacyjnych), inwestycyjnych
i rozwojowych — sieci nN, SN i 110 kV dla potrzeb konkurencji migdzy rynkiem schodzacym
WEK i wschodzacym rynkiemEP(1). Podstawowym celem tej restrukturyzacji jest
uniemozliwianie operatorom OSD (kazdemu z nich) dalszego subsydiowania skrosnego taryf
(optat sieciowych) na podstawie skonsolidowanego (w grupach elektroenergetycznych) bilansu
finansowego (przypomina si¢, ze w koncepcji pierwszej ustrojowej reformy elektroenergetyki
cel ten byt zapisany do zrealizowania najp6zniej w 1999 r.

17.1. Kazdy z sub-operatorow, mianowicie OSD(nN), OSD(SN), OSD(110kV) jest

zobowigzany do publicznego udostgpniania profili w trybie on line (od 1 stycznia 2022

roku) 15-minutowych, a od 2025 roku 5-minutowych — na swoich zbiorczych ostonach

sieciowych OK(1z), OK(2z), OK(3z), odpowiednio.

17.2. Operator OSP — poza realizowanym juz obowigzkiem publicznego udostepniania

profili bilansowych catego KSE (na ostonie OKS5 w szczeg6lnosci) — jest zobowigzany



do publikowania profili bilansowych na krajowej ostonie OK(NN-110kV) i na ostonie
OK4 przecinajacej pola transformatorowe GPZ-6w po stronie 110 kV).

17.3. Kazdy z sub-operatorow OSD jest zobowigzany do publicznego udostgpniania
informacji o obszarach nadwyzkowych 1 deficytowych w zakresie zdolnos$ci
przytaczeniowych do swoich sieci (standard informacji ustala regulator URE).

17.4. W ramach nowego modelu zarzadzania wprowadza si¢ dopuszczalno$¢ odptatnego
zbycia przez operatora OSD wydziclonej czes$ci sieci NN na rzecz operatora(WSE)
posiadajacego koncesj¢(URS).

18. Dzialanie 4. Jest to okreslenie przez rzad trajektorii dojs$cia do ekwiwalentowania oplat
sieciowych w systemie roaumingu elektrycznego (alternatywnym dla net meteringu) za ustugi
operatorskie OSD(SN) i OSD(nN) w ramach zasady wspotuzytkowania zasobow KSE (zasady
TPA+). Zasobami stanowigcymi ogdlnie przedmiot zasady wspotuzytkowania sg zasoby
sieciowe obejmujace odrebnie sieci nN, SN, 110 kV i NN oraz jednolite w catym kraju ustugi
systemowe w postaci regulacji czgstotliwosciowe;.
18.1. Zasady realizuja operatorzy(WSE) na rzeczywistych (weztowych) dynamicznych
ostonach kontrolnych OK(R) [8] wyposazonych w terminale sieciowe STD na podstawie
koncesji(URS) przyznanych przez urzad regulacyjny URS.
18.2. Optlata za ustuge czestotliwosciowa jest oplatg taryfowa, jednolitg na terenie catego
kraju zatwierdzang przez urzad regulacyjny URE.
18.3. Optata za ustuge sieciowa wynika z mechanizméw konkurencji na ostonach OK(R)
uzgodnionych miedzy operatorem(WSE) i wlasciwym operatorem OSD. W wypadku
braku takiego uzgodnienia obowigzuje na kazdej oslonie OK(R) arbitraz urzedu
regulacyjnego URS w postaci jednolitej na terenie catego kraju optaty roamingowej dla
transakcji zakupowych (deficyt) i sprzedazowych (nadwyzka) obstugiwanych (tych
transakcji) przez operatora(WSE).
18.4. Ekwiwalentowanie regulowanych optat za regulacj¢ czestotliwosciowg jest
wlasciwos$cig operatora OSP, nadzor nad tymi optatami sprawuje urzad URE.
18.5. Ekwiwalentowanie stosowanych w arbitrazu oplat za wspotuzytkowanie sieci
W modelu roamingu jest wtasciwoscig operatoréw OSD, nadzér nad tymi oplatami
sprawuje urzad URS.
18.6. Ekwiwalentowanie  oplat transakcyjnych (w  ofertach  sprzedazowych
i zakupowych) stosowanych w konkurencyjnym handlu na ostonach OK(R) i na ostonach
OK(W) [8] (niezaleznie) realizuja dla swoich potrzeb operatorzy OSD
i operatorzy(WSE).

19. Dzialanie 5. To dziatanie odnosi sie do nowych rynkéw bilansujacych RB(SN-nN). Sa to
rynki konkurencyjno-kooperacyjne operatoréw OSD(SN) i OSD(nN) oraz operatorow(WSE)
w obrgbie sandboks-6w (do czasu wejscia w zycie ustawy Prawo elektryczne, ktéra przeksztatci
to rozwigzanie z wyjatkowego W powszechnie dostepne). Przy tym zasada nadrzedna
okreslajacg sposob funkcjonowania tego rynku wynika z zasady przenoszenia kosztow rynku
bilansujacego na rynku schodzacym WEK (obecnie rynku bilansujacego zarzadzanego przez
operatora OSP) na rynek schodzacy WEK na ostonach OK4 przecinajacych pola



transformatorowe GPZ-6w po stronie 110 kV i na rynekEP(1) w ostonach wirtualnych OK(W)

operatorow(WSE).
19.1.  Wpisane do koncepcji DURE nowe rynki bilansujace RB(SN-nN) wspomagaja
cele rynku bilansujacego, ktory jednolicie obowigzuje panstwa cztonkowskie UE od 1
stycznia 2021 w ramach jednolitego (europejskiego) rynku energii elektrycznej);
wiadomo, ze opdznienie wdrozenia rynku w Polsce wyniesie kilka lat. Proponowane
progresywne rozwigzanie ma uzasadnienie, a zarazem jest konieczne ze wzglgdu na
ckstremalnie trudng kryzysowa sytuacje polskiej elektroenergetyce WEK-PK w Europie,
a z drugiej strony istotny juz potencjat pretendentow-innowatorow.
19.2.  Rynek wschodzacy 1 w ostonach wirtualnych OK(W) jest zarzadzany przez
operatorow(WSE). Na rynku tym operator(WSE) wykorzystuje zroéznicowane
mechanizmy (wykraczajace poza zbior dotychczasowych, tradycyjnych rozwigzan
stosowanych na rynkach bilansujacych).
19.3. W szczegblnosci operator(WSE) wykorzystuje uklady gwarantowanego
zasilania UGZ w ostonach kontrolnych OK(WSE); dotychczasowy brak wykorzystania
potencjatu uktadow UGZ byt (i jest) wiclkg stratg dla elektroenergetyki WEK-PK
(przenoszong oczywiscie na odbiorcow).
19.4.  Operator(WSE)  wykorzystuje  takze mobilng ushuge  bilansujaca
z rynkuEP(3) trzeciego rynku bezsieciowego elektroprosumeryzmu (bezsieciowy rynek
ustug). Na dotychczasowym rynku WEK, czyli nie majacym jeszcze statusu rynku
schodzacego, mobilne agregaty operatorow OSD byly wykorzystywane jedynie do
poprawiania wskaznikow SAIDI, SAIFI, a nie na rynku bilansujacym, gdzie
dopuszczalne granice ceny energii elektrycznej wynosity +/— 50 tys. PLN/MWh (jest to
przyktad nieefektywnosci zbiurokratyzowanej elektroenergetyki WEK, jak 1 kazdej innej
takiej organizacji).
19.5.  Zbior stosowanych przez siebie rozwigzan operator(WSE) uzgadnia
z podmiotami systemu(WSE), albo odwrotnie: podmioty systemu(WSE) decyduja, jaki
to jest zbior, odpowiednio do stosunkow umownych (uméw cywilno-prawnych)
uzgodnionych przez podmioty systemu(WSE).
19.6. Dziatalno$¢ operatora(WSE) na wewngtrznym rynku bilansujacym jest

nadzorowana w trybie regulacji ex post przez urzad URS.

20. Dzialanie 6. Odnosi si¢ ono do operatora(WSE). Jest to podmiot dziatajacy na podstawie
koncesji urzedu regulacyjnego URS. Podmiot ten jest kreatorem dynamicznych oston
handlowych OK(R) na rynkuEP(1) obstugujacym podmioty systemu(WSE) za pomoca
certyfikowanych terminali STD, platformy OIRE(WSE) i systeméw SCADA(WSE).
20.1. W procesie kreowania oston kontrolnych OK(R) kupujacych i sprzedajacych
obowigzuje zasada uczestniczenia w czasie tylko na platformie jednego operatora(WSE).
20.2. Operator(WSE) posiada potrzebne kompetencje, dla ktorych teoretyczne podstawy
sa juz tworzone w zakresie modelowania bilansow (profili) zard6wno na ostonach OK(R)
jak 1 na ostonach wirtualnych OK(W), w powigzaniu z dzialaniem inteligentne;j
infrastruktury systemu(WSE) oraz modelami analiz do wyceny optat za korzystanie z



zasobow KSE w ramach zasady wspohuzytkowania tych zasobow przez rynki: rynekEP(1)
oraz schodzacy.

20.3. O utworzeniu operatora(WSE) decyduja uczestnicy zatozyciele (podmioty prawne)
systemu(WSE) w trybie umow cywilno-prawnych.

20.4. Kompetencje operatora(WSE) koncentruja si¢ na wykorzystaniu potencjatu
inteligentnej infrastruktury rynku wschodzacego 1 — terminale(STD), platformy(OIRE),
systemy(SCADA) — do integracji warstw technicznej KSE oraz rynkowej rynkuEP(1).

21. Dzialanie 7. Przebudowa regulacji kosztowej ex ante w antymonopolowa ex post na rynku
schodzacym. Z przebudows tg zwigzana jest zanikajaca rola URE. Taka rola jest naturalnym
skutkiem transformacji TETIP i w zasadniczym rozumieniu tak ja trzeba traktowac.
21.1. Jednak w praktyce trzeba dopusci¢ bardzo szeroki przedziat czasu na realizacje
(dokonanie si¢) zanikajacej roli URE: od wejscie w Zycie ustawy Prawo elektryczne (dla
ktdrej racjonalnym terminem z punktu widzenia dynamiki zmian w UE jest rok 2025, az
do stanu koncowego B(2050) transformacji.
21.2. Z drugiej strony pilnie, jeszcze przed wejsciem w zycie ustawy Prawo elektryczne,
pozadana jest na rynku schodzacym WEK zmiana regulacji kosztowej ex ante
w antymonopolowg ex post. To poprawi z jednej strony sytuacje elektroenergetyki
WEK-PK, z drugiej zdynamizuje do§wiadczenia w zakresie funkcjonowania rynkuEP(1).
Korzy$¢ odniesie Polska.

22. Dzialanie 8. Jest to dziatanie odnoszace si¢ do regulacji prawnych (wschodzacych)
ksztattujacych Sandboxy oraz urzgdy URS na drodze do Prawa elektrycznego. Urzad URS
wspotistnieje z urzgdem URE tak jak rynkuEP(1) wspolistnieje z rynkiem schodzacym; brakiem
logiki,  podkopujacym  catkowicie = wiarygodno$¢  transformacji  (TETIP)  do
elektroprosumeryzmu bytoby wiaczenie regulacji sandboxéw w kompetencje urzedu URE.
22.1. Urzad URS jest odpowiedzialny za opracowanie segmentacji sandboxow (na
potrzeby kraju) i zbioru kodeksow operatorskich (wlasciwych dla poszczegdlnych
segmentow) do stosowania (w ramach koncesji) przez operator6w(WSE) sktadajacych
wniosek o utworzenie sandboxu.
22.2. Cigzar przygotowan do utworzenia sandboxu (wystapienia z wnioskiem
0 utworzenie do urzgdu URS) spoczywa na operatorze(WSE).
22.3. Operator(WSE) jest tworzony — przez cztonkow zatozycieli systemu(WSE) w trybie
umoéw cywilno-prawnych — jako jednostka wewngtrzna (nie posiadajgca osobowosci
prawnej) jednego z uczestnikow systemu(WSE) lub jako odrebny podmiot prawny.
22.4. W drugim wypadku moze to by¢ podmiot zalezny od jednego z cztonkdéw zatozycieli
systemu(WSE), od cze$ci z nich lub od wszystkich.
22.5. W wypadku operatora(WSE) nie posiadajacego osobowosci prawnej, ale
posiadajacego odpowiednie kompetencje, z wnioskiem o koncesj¢ operatora(WSE)
wystepuje, cztonek zatozyciel, ktory go utworzyt, i tenze cztonek zatozyciel nabywa prawa
koncesyjne.
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UZASADNIENIE
obejmujace teze, antyteze i piec¢ hipotez

23. Teza 1. Jest to teza o potrzebie koncepcji drugiej ustrojowej reformy elektroenergetyki
(DURE) jako skutku nieadekwatnosci ustrojowej catej polskiej energetyki WEK-PK (polskiej
polityki energetycznej i polskiego establishmentu korporacyjnego tej energetyki w formalnie
demokratycznym panstwie) wzgledem globalnej transformacji technologicznej, ekonomicznej
i przede wszystkim spotecznej) w tym obszarze. Przypomina sie, ze pierwsza ustrojowa reforma
elektroenergetyki byla czeScig reformy ustrojowej panstwa (przejscia od socjalizmu do
demokracji) i miata na celu zmiane¢ ustroju ekonomicznego elektroenergetyki (na rynkowy).
W takim kontekscie teza 1 orzeka, ze polska energetyka WEK-PK znalazta si¢ stalowym
uscisku europejskiego rynku energii elektrycznej i polskiego elektroprosumeryzmu
ufundowanego na triplecie paradygmatycznym monizmu elektrycznego. I ze nie ma takiej sity,
ktora moglaby uchroni¢ polskg energetyke WEK-PK przed jej wygaszeniem (w tendencji)
w horyzoncie 2050.

24. Antyteza (do tezy 1). Jest to antyteza, ze polski sojusz polityczno-korporacyjny
zeslizgujac sie na $ciezke skrajnego populizmu i propagandy zdota przeja¢ kontrole nad
spoteczenstwem (spoteczenstwo osunie si¢ w nihilizm 1 da si¢ zniewoli¢, uwalniajac si¢ od
odpowiedzialnosci i Stajac si¢ jednoczesnie roszczeniowym). Zatem antyteza mowi o tym, ze
w wypadku braku drugiej ustrojowej reformy elektroenergetyki caty kraj (establishment
polityczno-korporacyjny i cate spoteczenstwo) znajdzie si¢ w stalowym uscisku trendow
unijnych i globalnych. W artykule odrzuca si¢ antyteze na gruncie etyki: i to zaréwno
przekonan (wartosci) jak i efektywnosci (politycznej). Historia Polski dostarcza niestety obaw,
Ze antyteza jest uprawniona. Historia elektroenergetyki w tym aspekcie, to wrecz chichot
historii (p. 22 do 25).

25. Ot6z polska elektroenergetyka do 1980 r. byta weglowa, ale trzymata si¢ $wiatowych,
zachodnich standardéow technologicznych. Byto to mozliwe dzigki etosowi zawodu
elektroenergetyka, uksztaltowanemu w duzym stopniu przez dobrze wyksztatconych
przedwojennych inZynierOw rozpoczynajacych karier¢ w energetyce przemyslowe;j
(prosumenckiej, jesli nawet tak si¢ nie nazywata). Po wojnie byli oni zdolni podtrzymywac ten
etos w opozycji do establishmentu partyjnego. Czes¢ z nich, najbardziej wszechstronna,
tworcza po wojnie powigzata dwie misje: w obszarze praktyki (budowy elektroenergetyki)
i ksztalcenia (jako kadra profesorska elitarnych wydziatow elektrycznych i energetycznych
w politechnikach). To ci profesorowie potrafili implementowac do gwattownie rozwijajacej si¢
elektroenergetyki  rachunek ekonomiczny dla potrzeb inwestycyjnych, a takze
eksploatacyjnych, z uwzglednieniem niezawodno$ci dostaw energii elektrycznej, whbrew
doktrynie (wtasciwej dla socjalizmu: dla partii i dla nauk ekonomicznych), ze
w elektroenergetyce on nie obowigzuje.

26. To ci profesorowie i etos w elektroenergetyce byt silng zapora dla ,,zaludniania”
elektroenergetyki (w jej obszarach technologicznym i systemowym) kadrami kierowniczymi
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bez kwalifikacji. I zaporg przed ich wymiang z dnia na dzien. Zaporg umozliwiajacg budowanie
dhugoterminowej osobistej odpowiedzialnosci zawodowej, bez ktorej elektroenergetyka WEK-
PK nie moze funkcjonowac. I co jest przyczynag jej obecnego ciezkiego kryzysu.

27. W drugim z wymiaréw (systemowym) opér ten uksztaltowat w dekadzie 1981-1990
tozsamo$¢ nowych zwigzkow zawodowych (NSZZ Solidarnos¢) w gornictwie wegla
kamiennego i w elektroenergetyce (calej, ale przede wszystkim w elektrowniach na wegiel
kamienny, i w kombinatach elektrowniano-kopalnianych z elektrowniami na wegiel brunatny).
To te zwigzki zawodowe byly w catej dekadzie 1981-1990 glowng sita opozycyjna
w elektroenergetyce, a od 1990 r. sojusznikiem klasy politycznej, czyli rzadu przetomu,
w realizacji (z udzialem profesoréw) pierwszej ustrojowej reformy elektroenergetyki.

28. W nowym stuleciu (od 2000 r.) panstwo (klasa polityczna) i spoteczenstwo staty sie
natomiast zaktadnikami zwigzkéw zawodowych ,weglowej” elektroenergetyki (przede
wszystkim w gornictwie weglowym. Profesorowie uwiktali si¢ w ,,interesy” z rzadem (miedzy
innymi przyzwalajac — na ogél, a czg¢sto nawet bardzo wspierajac — rzadowa polityke
energetyczng. Razem — zwiazki zawodowe, politycy, elita, wraz z korporacyjna czescig
spoteczenstwa w miarg jej powstawania — stworzyli koalicje na rzecz wykorzystywania przez
pictnascie lat funduszy unijnych bez realizacji trudnych (spotecznie) reform, bez udziatu
w wyscigu technologicznym bazujacym na konkurencji, i osuwajacg si¢ groznie w nihilizm,
zagrazajacy panstwu ze strony globalnych eksporterow dobr inwestycyjnych dla energetyki
jadrowej oraz gazu i ropy — eksporterow tym bardziej bezwzglednych im bardziej schytkowych.
Ale takze ze strony globalnych eksporterow dobr inwestycyjnych dla segmentu OZE
i inteligentnej infrastruktury. Dlatego odrzucajac antyteze w koncepcji drugiej ustrojowej
reformy elektroenergetyki prezentowanej w artykule jest ona stale obecna na platformie
PPTE2050 jako ryzyko.

Ustrojowa reforma rynku energii elektrycznej (w Polsce) a transformacja TETIP

29. Woczesdniejsze prace rozwojowe nad koncepcja ustrojowsg reformy rynku energii
elektrycznej (w Polsce) doprowadzity do koncepcji reformy DURE, ale tez spowodowaty presje
na wejscie w jeszcze rozleglejsza przestrzen ustrukturyzowang w tab. 1. Ta bardzo eklektyczna
przestrzen osadzenia koncepcji DURE jest obecnie wymaganiem metodologicznym. Podejmuje
si¢ je w artykule mimo ryzyka wynikajacego ze zderzenia tego wymagania z narastajgcym
(praktycznie juz nawet dominujgcym) nurtem pop-energetyki, ktora zawladneta przekazami
(dotyczacymi transformacji energetycznej) w mediach, na portalach spotecznos$ciowych i staje
si¢ czgscig pop-kultury. W pop-energetyce jest grozne to co powszechnie we wspotczesnym
$wiecie. Mianowicie, ci co nie radza sobie w trudnej rzeczywistosci takiej jaka ona jest czgsto
radza sobie znacznie lepiej (ale zawsze tylko przejSciowo) w niczym nieograniczonym swiecie
alternatywnym (kreowanym ,.tu i teraz”, z ,,;ozmachem”, bez bolesnych konsekwencji) przez
politykow, media i portale spoteczno$ciowe. Niebezpieczenstwo przejsciowe, aczkolwiek
dotkliwe dla realnych probleméw polskiej energetyki wprowadzane przez pop-energetyke

12



polega gtéwnie na tym, ze brak wiedzy, niekompetencj¢ zrownuje ona na masowg skale
z btgdami poznawczymi (metodologicznymi) energetyki WEK-PK.

Tab. 1. Strukturyzacja (2021) przestrzeni (Srodowiska) koncepcji DURE

segment przestrzeni wyroznik datowanie
horyzontow
1 2 3
polityka klimatyczna — od Rio de
— | realizacja polityki Janeiro (1992), poprzez Kioto (1997) | $wiat 2050
< | klimatyczno-energetycznej | do Paryza (2015)
& plrycamyen st seerencyiny polityld UsA |50
Chiny 2060
pierwsza ustrojowa reforma | . . ..
elektroenergetyki uzytecz_nosc ret_rospekc_]l ’ o
(1990-1995) w podejmowaniu wyzwan przysztosci [13]
koncepcja rozwijana od potowinionej
S| ustrojowa reforma dekady w odpowiedzi na megatrendy,
§ rynku energii (kiedy byta jeszcze szansa na jej realizacje 2021-
= elektrycznej w trybie wyprzedzajacym ci¢zki polityczno- | 2025/2027
§ a kompetencyjny kryzys w polskiej
n| e energetyce
51 g koncepcja referencyjna (wg stanu rozwoju ha
8 | & | transformacja TETIP poczatku 2021) bazujaca na fundamentalnych
' | do elektro- podstawach w postaci paradygmatow: < 2050
& | prosumeryzmu elektroprosumenckiego, egzergetycznego i
S wirtualizacyjnego
§ druga ustrojowa koncepcja potrzebna juz; horyzont realizacji
é reforma reformy — 2025 (202?); gkutkl dziatania > 2050 (?)
| elektroenergetyki reformy — do osiaggniecia
elektroprosumeryzmu (kol.3)

30. Hipoteza 1. Jest to hipoteza bazowa artykulu orzekajaca, ze elektroprosumeryzm jako
praktyka budowana (zbudowana w tendencji, w horyzoncie 2050) na triplecie
paradygmatycznym monizmu elektrycznego jest pierwotny wzgledem transformacji TETIP,
ata z kolei jest sposobem na ustrukturyzowanie systemowego konfliktu migdzy dwoma
biegunami: pop-energetyka na jednym oraz (polityczno-korporacyjnymi) energeticusami na
drugim. Biegunami napgdzanymi celami politycznymi, ktorych przyktadem jest Program
Odbudowy i Odpornosci Kryzysowej obcigzony ,,przewinami” wzgledem tripletu: w UE
,1zejszymi”, a w Polsce bardzo ,,ciezkimi”.

31.  Jednak to nie brak znajomo$¢ tripletu paradygmatycznego zdyskwalifikuje politykow
i korporacje energetyczne WEK-PK, a brak moralnosci politycznej i biznesowej. W tym
miejscu pojawia si¢ wazny wniosek praktyczny. Dwubiegunowy system (pop-energetyka,
energeticusi) jest dynamicznie niestabilny: nie ma w nim dawcow wartosci dodanej, sg tylko
biorcy. Migdzy biegunami musza zatem pojawi¢ si¢ pretendenci do rynkéw
elektroprosumeryzmu. Pretendenci-innowatorzy, ktorzy te rynki zbuduja w trybie innowacji
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przetomowych. Dla nich znajomo$¢ tripletu paradygmatycznego jest bardzo uzyteczna.
Dlatego, bo to oni muszg sukcesywnie zbudowaé nowe rynki, i zastagpi¢ nimi w trybie
przetomowym trzy rynki koncowe energetyki WEK-PK (energii elektrycznej, ciepta i paliw
transportowych) nalezagce na mocy koncesji URE do podmiotoéw zasiedzialych (korporacji
energetycznych WEK-PK). Zastgpienie starych rynkow nalezacych do podmiotéw
zasiedzialych, stosujacych tylko innowacje przyrostowe, nowymi rynkami zbudowanymi przez
pretendentow-innowatorow w trybie innowacji przetomowych stanowi istot¢ transformacji
TETIP do elektroprosumeryzmu.

32.  Strukturyzacja przedstawiona w tab.1 broni sie przed osunigciem w banat na tyle na ile
jest pomocna w wydobyciu systemowego konfliktu miedzy podmiotami zasiedziatymi
(energeticusami) oraz pop-energetyka z jednej strony i pretendentami-innowatorami z drugiej.
| na tyle na ile proponuje ona rozwiazania praktyczne. W tym kontekscie podkresla si¢, ze
koncepcja DURE prezentowana w artykule jest radykalniejsza wersja tej, ktorg autor w drugie;j
polowie minionej dekady rozwijal pod nazwa ustrojowej reformy rynku energii elektryczne;.
Byl to ciagle jeszcze okres, ktdry umozliwial uniknigcie radykalnych rozwigzan. Obecna
dekada nie daje juz takich szans Polsce, ktora nie podjeta na czas wyzwan, a nawet blokowata
konieczne (nieuchronne) zmiany. Stad koniecznos$¢ siggnigcia po reform¢ DURE.

33. Jest tez drugi aspekt, w ktorym musza by¢ widziane réznice miedzy koncepcjami.
Mianowicie, koncepcja ustrojowej reformy rynku energii elektrycznej miata w sobie tylko stabe
,Wiezy” (powiazania) z transformacjg (wygaszaniem) energetyki WEK-PK. W szczeg6lnosci
w koncepcji tej byla ,,jawnie” obecna restrukturyzacja elektroenergetyki wraz z gornictwem
wegla kamiennego. Pozostale sektory energetyki WEK-PK — sektor paliw transportowych,
gazownictwo, cieplownictwo systemowe/sieciowe — praktycznie byly nieobecne. Z tego
powodu, ze koncepcji TETIP do elektroprosumeryzmu praktycznie nie bylto, a doktadniej —
byla ona ksztaltowana z opdznieniem w stosunku do koncepcji ustrojowej reformy rynku
energii elektrycznej. Koncepcja DURE jest natomiast tworzona w $rodowisku stosunkowo
dobrze juz ugruntowanej koncepcji TETIP do elektroprosumeryzmu, i stopniowo bedzie si¢
stawac¢ jej filarem. Oczywiscie, mechanizmy rynkowe zastosowane konsekwentnie w drugiej
potowie minione] dekady bylyby wystarczajace do dostatecznie wczesnego przejscia tych
sektorow w tryb efektywnej restrukturyzacji w srodowisku ustrojowej reformy rynku energii
elektrycznej. To stwierdzenie w 2021 r. jest (w przestrzeni empirycznej, czyli faktow) poza
kwestig istnienia koncepcji transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu badz jej braku (w
ogole, bo wczesniejsze istnienie koncepcji niczego by nie zmienito, jesli rynek energii
elektrycznej funkcjonowalby realnie, a nie byt tylko coraz bardziej fasadowy).

34. Hipoteza 2. Jest to hipoteza w sprawie zastgpienia celéw polityczno-korporacyjnych
konkurencja w $rodowisku kapitalu spotecznego. Hipoteza 1, kluczowa z punktu widzenia
efektywnego (skutecznego) odejscia od paliw kopalnych w calej energetyce orzeka daleko
idace ograniczenie wydolnosci (zmierzch) koncepcji transformacyjnych w obszarze energetyki
WEK-PK realizowanych w trybie celéw politycznych stawianych wbrew celom
fundamentalnym. Hipoteza ta jest potencjalnie weryfikowalna za pomoca technik tripletu
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paradygmatycznego monizmu elektrycznego (na razie tylko jako$ciowo). Ale podkresla sig, ze
pierwsza kluczowa hipoteza jest w artykule sformulowana poza przestrzenig tripletu
paradygmatycznego. To podkreslenie ma wazng konsekwencjg: politycy — w Polsce, tak samo
jak na calym $wiecie — mogg nie znac tripletu paradygmatycznego, ale elektroprosumentow
musza mie¢ za sobg. Tych wytworzy konkurencja. I nie jest wazne, czy oni tak bedg si¢
formalnie nazywac, czy nie. Wazne, ze z istoty — ktérg jest poziom $swiadomosci spotecznej
i ekologicznej oraz poziom i ukierunkowanie kompetencji technologicznych — bedg glosowac
tak jak elektroprosumenci.

35. W takim kontekécie podkresla sig, ze catkowicie nowy polityczny Program Odbudowy
i Odporno$ci Kryzysowej wyraznie znamionuje ratowanie si¢ politykow (unijnych
W mniejszym stopniu, polskich w stopniu przekraczajacym ich wiasny interes) z opresji.
Ratowania w trybie ,,innowacji przyrostowej”, czyli charakterystycznym dla podmiotow
,»zasiedziatych” w polityce. Bez watpienia Program ten bedzie w kolejnych latach dostarczat
empirycznych (indukcyjnych) podstaw do pogltebionej weryfikacji hipotezy 1. W szczegdlnosci
bedzie to weryfikacja dostarczajaca stosunkowo szybko, chociaz nie natychmiast, danych
o tym, gdzie jest kres populizmu politycznego i bezwzglednos$ci korporacyjnej psujacych
spoteczenstwo i doprowadzajacych do jego rozwarstwienia. Na drugim biegunie Program
bedzie dostarczat danych o konflikcie strukturalnym, ktory tu si¢ definiuje nastgpujaco:
pretendenci-innowatorzy vs roszczeniowi ,,narkomani” (w rekach politycznych dilerow).
W tym konflikcie wspolczesni pretendenci-innowatorzy, i przyszie pokolenia tez, musza
sfinansowa¢ wspotczesnych beneficjentow zalewu réznorodnych polityk i (politycznych
programow), wygladajacych ,,dobrze” przed ich realizacja. W Polsce widoczna jest bardzo
wyraznie niebezpieczenstwo grozace catej klasie politycznej 1 korporacjom biznesowym
energetyki WEK-PK zwigzane 2z przekroczeniem krytycznego poziomu stosunku
roszczeniowych biorcéw wsparcia do pretendentoéw innowatordéw, ktdrzy musza wytworzy¢
dobra potrzebne do finansowania wsparcia i do przysztych pokolen, ktore muszg ponies¢
koszty. Takie w szczegolnosci jak projekt Planu Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci,
zwlaszcza polski.

36. O niebezpieczenstwie stawiania w energetyce na cele polityczne, takie jak Plan
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci politykom (unijnym i przede wszystkim polskim) stale
powinna przypomina¢ Wspolna Polityka Rolna (WPR), pierwsza we Wspolnotach
Europejskich, bedaca wynikiem umowy pierwszego z Traktatow Rzymskich (1957),
mianowicie ustanawiajacego Europejska Wspolnote Gospodarcza). Wowczas politycy biednie
ocenili potencjal wzrostu wydajnosci rolnictwa. Skutki ciagng si¢ dotychczas. Unia jest
zalewana jeziorami mleka i wina oraz przysypywana gorami cukru i zboza, politycy
wprowadzaja kwoty produkcyjne na poszczegdlne produkty, rolnicy sa niezadowoleni, politycy
,heroicznie” probujg ogranicza¢ wsparcie (polityke) WPR, rolnictwo unijne nie wytrzymuje
konkurencji z USA i tanimi produktami z Afryki (Unia musi stosowac cta), globalne
rozwarstwienie / nierobwnowaga rosnie (uchodzcy z Afryki zalewaja Europe). To wszystko
oznacza, ze politycy zamiast rozwigzywaé problemy tworza je, a przyczyng jest
niekompetencja i brak moralnosci.
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37. Przechodzac na obszar energetyki WEK-PK podkresla sie, ze Traktat Paryski powotujacy
Europejska Wspodlnote Wegla 1 Stali (EWWIiS), poprzedzajacy wspolnote EWG zostat
ustanowiony w 1951, i podpisany na okres 50 lat w 1952 r. (wygast w 2002 r.). Triplet
paradygmatyczny i jego techniki weryfikacyjne, gdyby istnial, podpowiedziatby éwczesnym
politykom, ze na wegiel w ogole nie mozna stawiac, a ze stalg trzeba by¢ ostroznym. Niestety,
Europa (i USA tez) zamiast zdefiniowania polityki na podstawach fundamentalnych wybrata
rozw6j w trybie innowacji przyrostowej: wigcej wegla, wigcej stali. Blok komunistyczny
(ZSRR, Chiny) podjat na gruncie politycznym konfrontacj¢ gospodarcza ze strefg euro-
atlantycka tez w trybie innowacji przyrostowej: wiecej wegla, wiecej stali. W ten sposob §wiat
placi za rozw¢j, ktory nie spetnia wymagan fundamentalnych.

38. Z kolei drugi z Traktatéw Rzymskich byt umowa ustanawiajaca (1957) Europejska
Wspolnote Energii Atomowej (EWEA). Przestanki, ktore zadecydowaty o umowie sg znacznie
bardziej ztozone niz w wypadku EWWiS. Z jednej strony chodzito na pewno 0 bezpieczenstwo
jadrowe Europy (znane byly skutki dwoch atakow atomowych na Japonig, a elektrownie
jadrowe istniaty juz w USA oraz ZSRR, Wielka Brytania oglosita natomiast (1957) plan ich
budowy. Wszedzie cele militarne byly powigzane z celami energetycznymi. Dlatego
energetyka jadrowa rozwijata si¢ jako paramiltarng. Rzadzila si¢ odmiennymi (niz cata
pozostata energetyka) zasadami bezpieczenstwa, ekonomicznymi (finansowania rozwoju),
zarzadzania. Dlatego od samego poczatku istniaty przeptywy migdzy sektorem zbrojeniowym
i energetyka jadrowa (W segmencie technologicznym reaktorowym i paliwowym). Wspolnym
interesem sojuszu zbrojeniowo-energetycznego byto zdobycie przychylnosci spoteczenstwa
(uwolnienie si¢ w jak najwiekszym stopniu od kontroli spotecznej). To wtedy powstawat mit
niskich cen energii elektrycznej z elektrowni jadrowych. Mit finansowany skro$nymi
przeptywami migdzysektorowymi. I nie byto szans, aby ktokolwiek zaprzatal sobie glowe
tripletem paradygmatycznym (gdyby on byt nazwany).

39.  Bezpieczenstwo energetyczne w zakresie dostaw energii elektrycznej po Il wojnie
swiatowej byto (w konteks$cie narodowym) najwrazliwszg kategorig polityczng w Europie ze
wzgledu na wage elektryfikacji po zniszczeniach wojennych. Dlatego politycy nie odwazyli si¢
ani w Traktacie Paryskim ani w Traktatach Rzymskich ,dotyka¢” wiadztwa krajow
cztonkowskich w zakresie rynkow energii elektrycznej. W rezultacie przez Europg przetoczyta
si¢ fala nacjonalizacji (i centralizacji) elektroenergetyki (Witochy, Francja, Wielka Brytania).
Dopiero UE (po jej utworzeniu na mocy Traktatu z Maastrich, 1992 r.) rozpoczgta wdrazanie
wspolnego rynku energii elektrycznej. W 1992 r. Komisja Europejska przedstawita projekt
pierwszej dyrektywy dotyczacej jednolitego rynku energii elektrycznej, weszla ona w zycie
dopiero po czterech latach, jako dyrektywa 96/92/WE).

40. Przesledzenie reform elektroenergetyki w Europie przez pryzmat Traktatu Paryskiego
(Wspodlnota Wegla), drugiego Traktatu Rzymskiego (Europejska Wspdlnota Energii
Atomowej) a takze Traktatu z Maastrich pokazuje empirycznie przewage tripletu
paradygmatycznego monizmu elektrycznego (nie nazwanego) nad celami politycznymi. Te
kraje cztonkowskie (i ogdlnie europejskie), ktore przyspieszaty rozwdj swoich rynkdéw energii
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elektrycznej w stosunku do celow politycznych UE zyskiwatly przewage technologiczng
(konkurencyjng), ekonomiczng (pokazuja to ceny energii elektrycznej), a takze w zakresie
bezpieczenstwa dostaw energii elektrycznej (Wielka Brytania, 1989/90; Norwegia, Finlandia,
Szwecja): Niemcy - Energiewende, ostatnie dwie dekady). Kraje, ktore walczyty o derogacje
(i uzyskiwaty je) byly przegranymi. Polska jest najwigkszym przegranym mimo wielkiego
strumienia $rodkéw pomocowych (te zostaty w duzym stopniu zmarnowane).

*

41. Hipoteza 3. Jest to hipoteza w sprawie zastgpienia systemdéw wsparcia systemami
podatkowymi. Lezy ona u podstaw transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu. Wstepnie
(gtownie jakoSciowo) zostata juz zweryfikowana technikami tripletu paradygmatycznego.
Podkresla si¢ przy tym, ze istota prezentowanej na platformie PPTE2050 koncepcji TETIP jest
procesowe podejscie do budowy elektroprosumeryzmu. Czyli weryfikacj¢ sformulowane;j
hipotezy traktuje si¢ w koncepcji jako zadanie ciagle, realizowane w miar¢ rozwoju (gtownie
na podstawach dedukcyjnych) technik weryfikacyjnych, skutkujace ulepszaniem systemow
podatkowych zapewniajacym ciagla adekwatno$¢ tych systemow do rynkowego postepu
transformacji TETIP objawiajacego sie dyfuzja innowacyjnos$ci na rynki elektroprosumeryzmu.
Intensywnos¢ tej dyfuzji bedzie w kolejnych latach dostarczata empirycznych (indukcyjnych)
podstaw do poglebionej weryfikacji pierwszej kluczowej hipotezy.

42. Hipoteza 4. Jest to hipoteza w sprawie zmiany struktury podatkowej. Orzeka ona
o fundamentalnej przebudowie systemu podatkowego elektroprosumeryzmu wzgledem
energetyki WEK-PK.
42.1. Eelektroprosumenci beda ptacili gtéwnie podatki VAT, przy zakupie urzadzen na
rynkuEP(2) i ustug na rynkuEP(3). Zakup energii elektrycznej na rynkuEP(1) i na
rynkuEP(4) bedzie miat mniejsze znaczenie.
42.2. Wytworcy urzadzen na rynekEP(2) i dostawcy ustug na rynekEP(3) beda placili
podatek CIT.
42.3. Od paliw kopalnych podatkow — VAT, CIT i akcyzy, przede wszystkim od paliw
transportowych — w ogole nie bedzie (bo nie bedzie ich na rynkach).
42.4. Elektroprosumeryzm spowoduje tez zasadnicza zmian¢ alokacji podatkow
wzgledem tej, ktora jest charakterystyczna dla energetyki WEK-PK. Mianowicie,
wytworzy strukture podatkowa charakterystyczng dla rozwoju endogenicznego (podatki
pozostaja blisko elektroprosumentow). Dla energetyki WEK-PK struktura podatkowa jest
charakterystyczna dla rozwoju egzogenicznego (podatki przejmuje w dominujacej czesci
panstwo).
42.5. Struktura podatkow ulegnie rowniez zasadniczej zmianie z powodu zmiany udziatu
importu na rynki elektroprosumeryzmu wzglgdem udziatu importu w energetyce WEK-
PK. W wypadku energetyki WEK-PK udziat importu (paliwa i dobra inwestycyjne)
w kosztach (przed opodatkowaniem) jest w Polsce dominujacy. W wypadku
elektroprosumeryzmu jest odwrotnie — istnieje wielki potencjal obnizenia importu do
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minimum (panele fotowoltaiczne, licencje na turbiny wiatrowe, licencje na technologie
akumulatorowe, w przysztosci na technologie wodorowe).

42.6. Elektroprosumeryzm jest najwazniejszg — wspolczes$nie osiggalng — sita napgdowa
proceséw spotecznych od spoteczenstwa korporacyjnego do obywatelskiego, z klasa
$rednia (a ogodlnie na $wiecie od wielkiego rozwarstwienia do struktury zrOwnowazonej).
42.7. Wreszcie, elektroprosumeryzm ma sile spowodowania ustrojowej zmiany
podatkowej polegajacej na zmniejszeniu obcigzenia podatkowego elektroprosumentow.
W wypadku segmentu ludno$ciowego, zmiana bedzie polegata na zrownaniu Statusu
wktadu wiasnego ze statusem wszystkich innych prac domowych. W pozostatych
wypadkach — ze statusem kosztow wiasnych.

*

Transformacja TETIP (do elektroprosumeryzmu) a polityka klimatyczno-energetyczna
(cele polityczne)

43. Uniwersalizm elektroprosumeryzmu jest najwazniejszym wyr6znikiem transformacji

TETIP. W artykule akcentuje si¢ uniwersalizm jako skutek tripletu paradygmatycznego

zapewniajacego redukcje btedow poznawczych w trzech przestrzeniach. S to:
43.1. Przestrzen procesow spotecznych wiasciwa dla paradygmatu
elektroprosumenckiego. Ta przestrzen jest przede wszystkim przestrzenia metod
badawczych nauk spotecznych (ekonomii, prawa, socjologii). A dalej, jest to przestrzen
ztozonosci tych procesow obejmujaca zardwno szanse, czyli rosngce szokowo globalne
upodmiotowienie jednostek bedace wynikiem cyfryzacji, jak 1 zagrozenia kryjace w sobie
rozwarstwianie si¢ spoteczenstw na wszystkich poziomach jego instytucjonalnego tadu,
znajdujacego si¢ w stadium cigzkiego kryzysu moralnos$ci polityczne;.
43.2. Przestrzen efektywnosci energetycznej (wydolnosci ekologicznej, przyrodniczo-
klimatycznej) wtasciwa dla paradygmatu egzergetycznego, Ta przestrzen jest
przestrzeniag metody badawczej energetyki WEK-PK, w szczegolnosci termodynamiki,
ale takze elektrotechniki.
43.3. Przestrzen ograniczen rynkowych historycznie powigzanych z monopolem
,haturalnym” (technologicznym). Obecnie jest to przestrzen wtasciwa dla paradygmatu
wirtualizacyjnego, ale takze dla paradygmatu elektroprosumenckiego (niemate znaczenie
w tym ostatnim przypadku ma skalowanie elektroprosumeryzmu za pomocg liczby
ludnosci; skalowanie odwzorowujace ztozono$¢ procesow spolecznych). Ta przestrzen
jest przede wszystkim przestrzenia metody badawczej elektrotechniki, nastepnie
ekonomii i prawa.

44. Z kolei polityka klimatyczno-energetyczna stuzaca realizacji celow politycznych jest
zroznicowana, co 16zni j3 W sposob zasadniczy od uniwersalizmu w wypadku
elektroprosumeryzmu. Mianowicie ma zawsze zakodowany w sobie instytucjonalny tad
spoteczno-polityczny, mniej lub bardziej zdegenerowany przez polityke.
44.1. Ujawnia si¢ to nawet w wypadku globalnej polityki klimatycznej (Porozumienie
Paryskie 2015). Mianowicie rozne kraje maja w zakresie jej realizacji bardzo
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zroznicowane podejscie (zroznicowane zrozumienie jej celow, swoich zobowigzan
i trajektorii dochodzenia do nich).

44.2. W wypadku polityki energetycznej wrecz trzeba przyjac triadg celow politycznych
determinujacych rozroznialne energetyczne trajektorie transformacyjne: unijng oraz
amerykanskg (razem euroatlantycka) i chinska. Trajektorie unijna i amerykanska maja
wspolng ceche, mianowicie sg realizowane w S$rodowisku tadu demokratycznego
i rynkowego. Roézni jej jednak poziom konkurencji rynkéw energetycznych,
dopuszczalnego wsparcia i wykorzystania mechanizméw podatkowych (w Unii mamy
najwyzszy poziom wsparcia, mechanizmy podatkowe sg stabo wykorzystane,
konkurencja jest umiarkowana; w USA konkurencja jest bardzo silna, mechanizmy
podatkowe sg wykorzystane w sposob umiarkowany, wsparcie jest bardzo ograniczone).
Trajektoria chinska jest realizowana w trybie kolejnych planow gospodarczych
wiasciwych dla socjalistycznego ustroju politycznego (dla socjalistycznej gospodarki
rynkowej).

45. Prezentowana koncepcja DURE jest autorska — ale powigzang juz jednoznacznie
z wickszym S$rodowiskiem spolecznym platformy PPTE2050 — propozycja adresowang
publicznie w strone rzadu, bo tylko rzad posiada wszelkie instrumenty do jej calo$ciowej
realizacji; z drugiej strony spoteczny charakter koncepcji jest dla rzgdu wielkim utatwieniem.
Waga sprawy powoduje przy tym, ze koncepcje trzeba usytuowaé w trzech kontekstach.
Pierwszym jest na pewno kontekst koncepcji transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu
majacej podstawy fundamentalne, a nie polityczne; globalne i unijne cele polityczne w tej
koncepcji maja oczywiscie znaczenie z punktu widzenia testowania jej realnosci. Drugim jest
kontekst polityki jadrowo-energetycznej PEP2040 ogloszony przez rzad w koncu stycznia 2021
r., ale takze stanowisko polskiego rzadu w negocjacjach unijnych dotyczacych wykorzystania
srodkow w rozpoczynajacej si¢ perspektywie budzetowej 2021-2027. Trzecim jest pierwsza
reforma ustrojowa elektroenergetyki — jest zrozumiate, ze nazwa druga reforma ustrojowa
elektroenergetyki jednoznacznie wskazuje powigzanie migdzy reformami, ze nie mozna tego
powiazania straci¢ z oczu (p.2).

46. Kazda analiza koncepcji DURE we wskazanych trzech kontekstach jest zatem
zderzeniem fundamentéw reformy TETIP do elektroprosumeryzmu i oceny ex post pierwszej
reformy z celami politycznymi polityki PEP2040 w postaci trzech filarow, ktorymi sa:
sprawiedliwa transformacja, zeroemisyjny system energetyczny oraz dobra jako$¢ powietrza.
W sensie metodycznym (majacym kluczowe znaczenie) chodzi o wykorzystanie tego zderzenia
W nastepujacy sposob: jednoznacznie juz pozytywna weryfikacja ex post pierwszej reformy
(w sensie metodycznym — indukcyjna!) moze i musi by¢ (to jest wymaganie metodyczne)
wykorzystana do weryfikacji obydwu koncepcji (dedukcyjnych! — znowu w sensie
metodycznym): zaréwno koncepcji transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu jak
i koncepcji BURE. Ale takze do weryfikacji rzadowych dziatan (polityka jadrowo-
energetyczna, agencja NABE, negocjacje z UE, inne).
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47. Na fundamentach koncepcyjnych pierwszej ustrojowej reformy [13] elektroenergetycy
polscy mogli dokona¢ daleko idacej decentralizacji, zapoczatkowaé liberalizacje rynkows,
przygotowaé¢ podstawy prywatyzacji. W wyniku reformy w szczeg6lnosci funkcjonowat juz od
poczatku 1995 r. hurtowy rynek energii elektrycznej. Podstawowe mechanizmy pierwszej
ustrojowej reformy elektroenergetyki wdrozone na rynku hurtowym sa przedstawione w [12].

*

48. Z kolei druga reforma ustrojowa jest potrzebna po to, aby wyj$¢ z trajektorii trwajacego
juz dwie dekady odwrotu od linii programowej pierwszej reformy ustrojowej. Odwrotu
zapoczatkowanego w 2000 r. utworzeniem Potudniowego Koncernu Energetycznego. Odwrotu
systematycznie poszerzanego na nowe obszary przez mechanizmy silnych sprzezen zwrotnych
dodatnich w petlach zarzadzania: konsolidacja — obnizenie efektywnosci — potrzeba wigkszej
konsolidacji — jeszcze wigksze obnizenie efektywno$ci — ... Odwrotu stopniowo
przeksztalconego w systemowa (systematyczng, konsekwentna, krok po kroku) recentralizacjg
elektroenergetyki. Ale tez odwrotu idgcego dalej, wychodzacego na recentralizacj¢ calej
energetyki WEK-PK.

49. W koncepcji DURE reforma jest traktowana jako domena kluczowego, niezwykle
pozadanego dzialania rzadu. Dziatania bardzo trudnego, ktérego w dodatku nie da sie¢
wspotczesnie przeprowadzi¢ bez szeroko zakrojonej partycypacji bardzo juz zréznicowanych
grup interesOw 1 partycypacji spolecznej, obejmujacej cate spoteczenstwo. Jesli rzad nie
podejmie dziatan, transformacja bedzie si¢ dokonywac w trybie procesu spotecznego, procesu
ktérego dynamika gwattownie rosnie. Sytuacja rzadu bedzie si¢ gwaltownie pogarszaé, procesy
spoleczne beda si¢ wzmacnia, chociaz ze strata w obszarze ich makroekonomicznej
efektywnosci gospodarczej, Polska bedzie traci¢ kontakt z Europa.

50. Na poziomie mikroekonomicznym, na ktérym funkcjonuje ponad 17 milionéw
odbiorcow energii elektrycznej (bedacych zwierciadlem intereséw calego spoteczenstwa, 38
mln obywateli) beda rosty ceny energii elektrycznej, ale wazniejsze, ze beda gwaltownie
dokonywaé si¢ bardzo zlozone procesy spoleczne wymagajace fundamentalnych zmian
W obszarze calej energetyki.

51. Hipoteza 5. Wstep do tej hipotezy brzmi: prawa fizyki sa silniejsze od procesow
spotecznych, a te sa silniejsze od politykow i korporacji (domena tripletu paradygmatycznego
monizmu elektrycznego, podstawy teoretycznej elektroprosumeryzmu). Czesé gtdéwna hipotezy
ma nastepujaca postaé: zadna wladza w strefie euro-atlantyckiej nie wygra juz wyboréw bez
wigczenia polityki klimatyczno-energetycznej do swoich programow wyborczych. Przy tym
W horyzoncie srednioterminowym tripletu paradygmatycznego nie musi jeszcze rozumiec, ale
elektroprosumentow (jesli nawet tak sie nie beda nazywali) musi mie¢ za soba. Zadna wladza
autorytarna nie przetrwa w horyzoncie $rednioterminowym jesli nie bedzie respektowac tripletu
paradygmatycznego. Horyzont srednioterminowy w perspektywie politycznej, to dziesie¢ lat.
W perspektywie procesow spotecznych jest to horyzont krotkoterminowy. W perspektywie
postepu technologicznego nie jest to jeszcze horyzont dlugoterminowy, ale 10-letni horyzont
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wyraznie jest juz horyzontem S$rednioterminowym +. To rodzi ogromne konsekwencje
w obszarze transformacji energetycznej. Mianowicie, w jezyku i w metodzie energetyki WEK-
PK oznacza to erupcje metodologicznych btedéw poznawczych (obejmujacych
prognozowanie, ekonomi¢ kosztow przecigtnych, starzenie moralne technologii, i bardzo wiele
innych). W jezyku elektroprosumeryzmu oznacza to potrzeb¢ unifikacji paradygmatow
prosumenckiego, egzergetycznego i wirtualizacyjnego tripletu paradygmatycznego bedacego
fundamentem praktycznej transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu.

PRAKTYKA
Architektura rynku energii elektrycznej (rynki wschodzgce energii elektrycznej vs
schodzacy)

52. Ponizej konsoliduje si¢ autorskie propozycje rozwigzan/koncepcji, ktore w ostatnich
pieciu latach mialy na celu pobudzenie dyskusji o nowej architekturze rynku energii
elektrycznej. Podstawy pod te propozycje byty sukcesywnie tworzone przez ponad 10 lat i sa
zgromadzone w postaci zasobow dostepnych na platformie PPTE2050 (na pewno wymagaja
one uporzadkowania). Poniewaz dyskusja nie zostala podje¢ta, zadne rzadowe propozycije
adekwatne do potrzeb transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu si¢ nie pojawity, a brak
dziatan w energetyce staje si¢ grozny dla panstwa, to w perspektywie potrzeb
dhlugoterminowych konsolidacje opisu architektury kieruje si¢ w przestrzen pretendenta
zbiorowego (osob fizycznych i podmiotow prawnych), stanowigcego (hipotetycznie) site
napedowg trzeciej fali elektroprosumeryzmu [9], aby ten mogt na poczatku (jak najszybciej)
wypetnia¢ skutecznie swoja role w zakresie nadzoru spolecznego reformy DURE.
W kontekscie tego ostatniego (nadzoru spolecznego) konsolidacje opisu architektury kieruje
si¢ takze (a nawet przede wszystkim) do sektora NGO. W tym wypadku dominujgca jest jednak
perspektywa biezaca: nadzoér spoteczny nad Planem Odbudowy i Odpornosci Kryzysowe;j
najbardziej potrzebny jest w procesie jego tworzenia. Przy tym: aby byl skuteczny
w Kategoriach fundamentalnych musi by¢ uwolniony od btedéw poznawczych transformacji
TETIP. Prezentowana w artykule konsolidacja opisu architektury rynku energii elektrycznej
temu shuzy.

53. Przedstawiony ponizej opis architektury rynku energii elektrycznej jest jednak przede
wszystkim skierowany do pretendentéw innowatorow (przedsigbiorcow z sektora MMSP,
samorzadow elektroprosumentéw) na wschodzacym rynkuEP(1) i do podmiotow zasiedziatych
na koncowym rynku schodzacym energii elektrycznej (przedsigbiorstw elektroenergetyki
WEK-PK), a takze do instytucji ustrojowych tego rynku (w szczegdlnosci do URE). Jest to opis
poglebiony i jednoczes$nie znacznie skrocony — w trybie konsolidacji — w stosunku do
wczesniejszych opisow na platformie PPTE 2050). Ponadto dostosowuje on propozycje
tworzone sukcesywnie w dtugim okresie czasu do wymagan reformy DURE (zmiany na rys. 1
12 sa przykladem).
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54. Silg napedowg transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu — zwlaszcza po wlaczeniu
w przestrzen tej transformacji reformy DURE — powinna by¢ zasada wspotuzytkowania
zasobow KSE (zasada TPA+). Jest ona obecnie w interesie pretendentéw do rynkow
wschodzacych, ale takze w interesie rzadu, a rowniez operatorow OSD. Nie jest jedynie
w interesie wytworcow WEK-PK 1 operatora OSP. Przy tym podkresla si¢, ze zasada
wspotuzytkowania zasobéw KSE determinuje ostong konkurencji miedzy rynkiem schodzagcym
oraz wschodzacymi EP(1) i EP(4) nie za pomoca kryterium terytorialnego, a za pomoca
kryterium napi¢ciowego (infrastrukturalnego kryterium systemowego, chodzi o systemowos¢
charakterystyczna dla system KSE). W konsekwencji rynekEP(1) jest determinowany przez
zasade wspoluzytkowania zasobow KSE wewnatrz sieciowej ostony OK(<110kV),
a rynekEP(4) przez zasade wspotuzytkowania zasobéow KSE w ostonie sieciowej OK(NN) na
terenie catego kraju. Ten fakt ma wielkie praktyczne znaczenie w $wietle podstaw
fundamentalnych transformacji TETIP Zasady wspotuzytkowania zasobow KSE wewnatrz
oston sieciowych OK(<110kV) oraz OK(NN) sg w Prawie elektrycznym (docelowo, na catej
trajektorii transformacyjnej) zréznicowane stosownie do wlasciwosci fizycznych systemu KSE
(rozwigzan operatorskich), stosunkow wiascicielskich i rozwigzan rynkowych (handlowych)
W ostonach.

55. W szczegdlnosci oznacza to, ze pogladowa struktura rynkdéw prezentowana dotychczas
(w bardzo uproszczony sposob) na platformie PPTE2050 (rys. 1) bedzie szybko ewoluowac
pod wplywem zroéznicowania zasady wspétuzytkowania zasobow KSE w zréznicowanych, ale
zestandaryzowanych ostonach. Na przyktad w wypadku oston OK(JST) zasoby KSE w ostonie
OK(NN) sg gwarantowane obligatoryjnie do 2050 r. dla miast powyzej 500 tys. mieszkancow.
Wykaz tych jednostek obejmuje: metropolic GZM (2 mln mieszkancow), miasto stoteczne
Warszawe (1,8 mln mieszkancow), oraz Krakow, Wroctaw, Trojmiasto, £.6dz, Poznan (z liczbg
mieszkancoéw, malejgco: od 800 do 550 tys.). Roczne zuzycie energii elektrycznej wynosi,
w porzadku malejagcym: od okoto 13 TWh do okoto 2,6 TWh. (Dolny graniczny przypadek,
mianowicie miasta Poznan pokazuje, ze jego dostep do sieci NN w 2050 roku, czyli dostep do
zasobow offshore, nie ma krytycznego znaczenia. Mianowicie, dla udziatu elektrowni EWL
w miksie technologicznym zroédet wytworczych OZE wynoszacym 40% graniczna liczba
elektrowni 0 mocy 6 MW, to nie wiecej niz 50. Nie jest to liczba nieracjonalna nawet dla
obecnej perspektywy, a wraz z uptywem czasu perspektywa ta bedzie coraz bardziej przyjazna).
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56. Sieciowe zasoby KSE w ostonach OK(<110kV), czyli w oslonach operatorskich
obecnych operatorow OSD na rynku schodzacym WEK udostepniane sg (gwarantowane
obligatoryjnie) do 2050 roku dla rynku wschodzacego 1 w pelnym zakresie (obejmujacym
odrebnie kazda z sieci nN, SN 1 110 kV) dla oston samorzadowych OK(JST) z liczbg
mieszkancow 50-500 tys. Ostonom tym odpowiada w 2050 r. roczne zapotrzebowanie na
energi¢ elektryczng brutto ze zrodet OZE, w porzadku malejacym: od okoto 2,6 TWh do okoto
260 GWh. (Dolny graniczny przypadek, mianowicie miasta 50-tysiecznego pokazuje jednak,
ze jego dostep do sieci 110 kV w 2050 roku nie ma krytycznego znaczenia. Dlatego, bo
graniczna liczba elektrowni EWL o mocy 6 MW, wymagajacych ewentualnego przytaczenia
do sieci 110 kV, to nie wiecej niz 5. Racjonalnym jest zatem miks technologiczny Zrodet
wytworczych OZE z elektrowniami EWL o mocy 3 MW, ktére moga by¢ przytaczone do sieci
SN. Woéwczas ich liczba zwigksza si¢ do 12, co jest racjonalnym rozwigzaniem).

57. Dostep gwarantowany obligatoryjnie do 2050 roku do zasoboéw KSE poprzez sie¢ 110
kV (w formule rynku wschodzacego 1) wystarczajacy jest dla wszystkich prosumentow
przemystowych w spdjnych terytorialnie ostonach prosumenckich OK(P) zlokalizowanych
poza ostonami OK(JST). W szczego6lnosci dlatego, ze w 2050 roku nie bedzie prosumentow
przemystowych o rocznym zuzyciu catkowitym energii elektrycznej cho¢by tylko zblizonym
do warto$ci granicznej rownej 2,5 TWh (akurat takie zuzycie ma obecnie KGHM, ale w 2050
roku takich kombinatow nie bedzie).
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58. ‘Dla oston OK(JST) z liczbg mieszkancoéw do 50 tys., czyli dla gmin wiejskich i wiejsko-
miejskich oraz dla matych miast, wystarczajacy jest catkowicie na calej trajektorii
transformacyjnej TETIP dostep do zasobéw KSE poprzez ostony sieciowe OK(<SN). Przy tym
z duzym prawdopodobienstwem systemy elektryczne w tych ostonach beda (a w kazdym razie
beda mogly by¢), jeszcze przed rokiem 2050 systemami autonomicznymi (off grid),
funkcjonujacymi na infrastrukturze sieciowej nN-SN.

59. Obszary wiejskie z jednostkami osadniczymi (wsie, osady, kolonie, przysiotki)
zamieszkatymi przez mniej niz 1000 mieszkancow (nie mniej niz 40 tys. jednostek o urzedowo
ustalonych nazwach) wymagaja reelektryfikacji OZE do ukladow autonomicznych dla tych
jednostek, funkcjonujacych na infrastrukturze sieciowej co najwyzej nN, czyli do uktadéw off
gridowych wzgledem sieci SN 1 calego KSE. Ten segment transformacji ,,energetyki” jest
najtrudniejszy ze wzgledu na skale¢ niezbednego zastosowania zasady pomocniczosci juz na
najnizszym poziomie (gminy wiejskiej). Z drugiej strony, znacznie tatwiej go rozwigzac
w $rodowisku elektroprosumeryzmu, w tym za pomocg jego rynkéw bezsieciowych, niz
w srodowisku energetyki paliw kopalnych WEK, a przede wszystkim elektroenergetyki WEK
bazujacej na paliwach kopalnych. W takim sensie transformacja do elektroprosumeryzmu moze
w tym wypadku wspomaga¢ dwa gldéwne zadania z obszaru pomocniczosci i wiladztwa,
mianowicie: przebudowe spoleczng i tad urbanistyczny takich obszaréw wiejskich.

60. Bardzo wazne sa stosowane w artykule odniesienia zasady TPA+ do zasady TPA,
spelniajace role lacznika miedzy reformami ustrojowymi — pierwsza 1 drugag —
elektroenergetyki. Ale tez (i to przede wszystkim) wnioski z analiz poréwnawczych tych zasad
prowadzace do zmiany hastowej nazwy ,,zasada TPA+” w nazwe ,,zasada wspotuzytkowania
zasobow KSE”.

61. Zasada TPA byla zasada dostgpu kierowang do odbiorcow (catkowicie pasywnych) do
sieci w fizycznych weztach przytaczeniowych. Kryterium dostgpu byla (w pierwszym
zastosowaniu w Wielkiej Brytanii) moc odbiorcy (umowna), w pdzniejszych zastosowaniach
(Finlandia, ..., 1 przede wszystkim dyrektywy UE odnoszace si¢ do jednolitego rynku
europejskiego) byta to energia. W zasadzie TPA+ w najprostszym wypadku chodzi o dostgp
(juz aktywnych) prosumentéw do zasobow KSE obejmujacych sieci i ustugi regulacyjne
(przede wszystkim regulacje czgstotliwo$ciowy), a w ogolnym wypadku o to, aby dostep do
tych zasobow (KSE) miaty wirtualne systemy elektryczne WSE obejmujace rozproszone zrodta
OZE. Tu si¢ pojawia pierwsza zasadnicza roznica. W zasadzie TPA chodzilo o uruchomienie
konkurencji miedzy wielkoskalowymi wytworcami, czyli koordynacje warstwy technicznej
KSE z nowowprowadzong warstwa rynkowa (sprzedawcy) za pomocg rynku technicznego
zarzadzanego przez operatora OSP. W zasadzie TPA+ chodzi o co$ zupehie innego: o dzielenie
zasobow, ktore jest podstawowa cecha systemow rozproszonych, na przyklad w sieciach
komputerowych jest to dzielenie pamigci komputerowych, zdolno$ci transmisyjnych potaczen
1 Inne.

24



EFEKT SKALI 4—:' —» EFEKT ELEKTROPROSUMENCKI +——

: , I
JEDNOLITY
pig— I . .
RYNEK I Systemy(WSE) PPTEI
EUROPEJSKI . ) I 2050
——————— SIEC PRZESYLOWA SIECI 110 kV ;
- OK4 +
n — TSt il S A S A N e i S R N
// “<OK5 _ oI ORIt L0 s, ek e
\\/ GPZ I _=::0K2=:::::=T1
Sekeja 110 kv HIOKV/SN ;

-H——@‘
i | KsE , SN “m
{ 400/220 kV _OD_ ® Iy

\ .’ | [ (D) c-GE Vs
\>/ S @ oo 1 s Mwy S SR R
X I I
\\\)[ C-GEN 370 ool
\‘__ // lu( )

(50 MW

I
IO()n : 25% " ‘—/7‘;."71\ Il \—/N\\ -‘W"

——===q P g g G g
¢ i g , ] s 5
regulacja sekundowa (pierwotna), minutowa (wtorna), regulacja minutowa, sekundowa,
godzinowa (trojna) milisekundowa
N T
Schodzjcy rynek WEK-PK Rynek EP(1)

Operator(WSE), Elektroprosumenci

ENTSO-E

OSP (C 0OSD
(UCTE) DSP (ORT)

Opracowanic: J. Popezyk Powiaty (na obszarach wiejskich, poza grodzkimi): 314
Opracowanie graficzne: M.Fice. K. Bodzek Spoldzielnie mieszkaniowe (miasta): 4000

Rys. 2. Synteza zagadnien zwigzanych z przebudowa systemu operatorskiego KSE od
scentralizowanego (OSP, OSD) do rozproszonego w ostonach OK(W) i OK(W)

62. W tym miejscu dochodzi si¢ do sedna zasady TPA+, mianowicie chodzi w niej
0 wspotuzytkowanie zasobow KSE (sieciowych 1 rynku technicznego, czyli ustug
systemowych, przede wszystkim za$ regulacji czestotliwosciowej) przez rynekEP(1), czyli
rozproszone prosumenckie zasoby wytworcze OZE zorganizowane w systemy WSE na tym
rynku, oraz przez rynek schodzacy WEK. Wspotuzytkowanie takie nie byloby mozliwe,
w wypadku rynku wschodzacego 1, bez inteligentnej infrastruktury: bez sieciowego terminala
dostepowego STD(WSE), platformy pomiarowo-rozliczeniowej OIRE(WSE), systemu
nadzoru SCADA(WSE).

63. Podkresla sie zatem: poniewaz istota hastowo nazywanej zasady TPA+ jest zblizona do
zasady wspoltdzielenia zasobow w sieciach komputerowych, to zmienia si¢ tu nazwe zasada
TPA+ na zasad¢ wspotuzytkowania (wspoétdzielenia) zasobéw KSE.

64. Kanoniczny system oston kontrolnych w KSE [9] i rys. 2 sa (na platformie PPTE2050)
kompromisem do ilustrowania zasady TPA i zasady wspotuzytkowania zasobow KSE (zasady
TPA+). Podkresla sig, ze ostona kontrolna w nowej architekturze rynku energii elektrycznej ma
duzo wspodlnego z ostonami stosowanymi w termodynamice oraz w informatyce. Jednoznaczne
zdefiniowanie ostony kontrolnej OK(R), odnoszacej si¢ do rzeczywistej infrastruktury systemu
KSE jest w szczegdlnosci niezbedne (tak jak w termodynamice) do sporzadzania poprawnych
bilanséw mocy i energii dla potrzeb operatorskiego zarzadzania ograniczeniami technicznymi
(bezpieczenstwo samej infrastruktury i jej otoczenia). Zdefiniowanie ostony kontrolnej
wirtualne;] OK(W), majace na celu sporzadzanie poprawnych bilanséw energii w procesach

25



rynkowych i billing, a zatem w ksztattowaniu inteligentnej infrastruktury rynku wschodzgcego
1 (w tym sterowniczej) oraz w komunikowaniu si¢ uczestnikow tego rynku ma odniesienie do
ostony w informatyce (nie wytaczajac Internetu). Tu dochodzi si¢ do podstaw informatycznych
ostony OK(W). Dalej, do jej aspektow: przedmiotowego i na koniec podmiotowego, czyli tez
do zakorzenienia ostony w pierwszym paradygmacie monizmu elektrycznego, mianowicie
prosumenckim.

65. W pierwszym cyklu Raportow BZEP na platformie PPTE2050 wykorzystuje si¢ pie¢
oston kontrolnych, rys. 2. Sg to ostony: OK1 — ostona prosumencka przecinajaca przytacze nN
(wyodrebniajaca w dominujacej czgsci prosumenta z segmentu ludnosciowego), OK2 — ostona
przecinajaca pola liniowe nN stacji transformatorowej SN/nN (wyodrebniajaca infrastrukture
nN zasilang ze stacji), OK3 — ostona przecinajaca pola przylaczeniowe (do infrastruktury
SN/nN) zrodet oraz prosumentow/odbiorcéw (wyodrgbniajgca klastry i spotdzielnie energii,
atakze elektrownie wirtualne), OK4 — oslona przecinajaca pola liniowe SN stacji
transformatorowej 110 kV/SN (wyodrgbniajgca infrastrukture SN/nN zasilang ze stacji), OKS
— ostona przecinajaca potaczenia transgraniczne KSE z systemem UCTE (rynek krajowy
z jednolitym rynkiem unijnym/europejskim).

66. Koncepcja oston kontrolnych jest kluczowa z punktu widzenia efektywnego wigzania ze
soba catkowicie nowych mozliwos$ci technologicznych (informatyka, energoelektronika, ...)
z calkowicie nowa architekturg rynkowa. Krytyczng sprawa w tym kontekscie jest niezwtoczne
zapewnienie publicznej (w Internecie) obserwowalnosci profili: najpierw zapotrzebowania
energii elektrycznej na ostonach kontrolnych OK2, OK3 i OK4, a nastepnie (w miar¢ rozwoju
energetyki NI oraz EP) dwukierunkowej wymiany przez te oslony. Zapewnienie takiej
obserwowalnosci, gdyby tylko byta wola ze strony URE, jest mozliwe bez zwloki czasowej, na
podstawie koncesji, ktore sa podstawg funkcjonowania operatoréw OSD; (jesli woli nie bedzie,
pretendenci-innowatorzy musza wywrze¢ dostatecznie silng presj¢ na urzad).

67. Dostep do regulacji czgstotliwosciowej jest w ramach zasady wspotuzytkowania zasobow
KSE sprawa podstawowa. Trzeba jednak podkresli¢, Ze nawet w tym obszarze, absolutnie
krytycznym od ponad szes$¢dziesigciu lat — od swiatowych poczatkéw polaczonych systemow
SEE, zwtaszcza za$ od pierwszego wielkiego black outu w listopadzie 1964 r., ktory dotknat
zachodnie wybrzeze USA powodujac odciecie od dostaw elektryczno$ci ponad 30 min ludzi —
trzeba w transformacji TETIP postgpi¢ biegunowo inaczej. Wowczas rozwigzanie znaleziono
w redundancji zasobow sieciowych i1 w zwigkszaniu marginesu (rezerw) mocy, czyli
zwigkszaniu mocy zainstalowanej ponad obcigzenie szczytowe systemu. Bylo to
najkosztowniejsze rozwigzanie (i mato skuteczne, uwzgledniajac poOzZniejsza seri¢
historycznych black outéw w USA i w Europie). Obecne rozwigzanie, mozliwe dzigki nowym
technologiom (zrodta OZE, inteligentna infrastruktura, w kontekscie regulacji
czestotliwosciowej przede wszystkim jednak energoelektronika) jest lesze dlatego, bo efekt
skali (i gigantycznych placow budowy), redundancje, konkurencje (prowadzacg do wtornego
wzrostu efektu skali) zmienia w efekt rozproszenia, wspotuzytkowania, 1 skalowalnosci
(fabryczny).
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68. To te efekty powoduja, ze elektroprosumeryzm jest dobry dla Warszawy i dla off
gridowych mikrosysteméw WSE.  Kryterium ludnosciowe zastosowane w zasadzie
wspotuzytkowania zasobéw KSE (dostepu do tych zasobow) do zbioru oston wirtualnych
OK(JST), rozciagnicte na wewnetrzne rozproszone oslony wirtualne OK(W), w ktorych
procesami techniczno-handlowymi zarzadzaja operatorzy(WSE) czyni tych operatoréw
najbardziej pozadanymi pretendentami-innowatorami na obecnym etapie transformacji TETIP.

SKALOWANIE MONIZMU ELEKTRYCZNEGO

69. W skalowaniu monizmu elektrycznego opisanym w réznych aspektach w zasobach
platformy PPTE2050 tu eksponuje si¢ aspekt powigzania skalowania mikroekonomicznego
i makroekonomicznego na catej trajektorii transformacyjnej A—B. Dlatego, bo to powigzanie
daje lepszy obraz dziatania poszczegolnych paradygmatow.

70. Paradygmat egzergetyczny ma najwicksza site praktyczng w  skalowaniu
mikroekonomicznym. W skalowaniu makroekonomicznym najwigksze znaczenie ma
paradygmat prosumencki, ale dopiero na poziomie pretendenta zbiorowego, czyli procesu
spotecznego po jego stabilizacji. Stad wynika, ze paradygmat egzergetyczny pozwala stworzy¢
bardzo dobra heurystyke potencjatu monizmu elektrycznego poprzez wykorzystanie do tego
celu stanu poczatkowego transformacji A (metoda indukcyjna). Inaczej, pozwala przeskalowac
(na gruncie bardzo silnej metody dedukcyjnej, majacej w szczegdlnosci podstawy w drugiej
zasadzie termodynamiki) rzeczywisty bilans energetyczny stanu A w hipotetyczny dla tego
stanu bilans monizmu elektrycznego (czyli tez bilans stanu koncowego B transformacji).
Inaczej, pozwala ustali¢ ,;rzeczywisty” potencjal monizmu elektrycznego i transformacji.
Trajektori¢ transformacyjng A—B, w calo$ci (w tym aspekcie trzy dekady, horyzont 2050, staty
si¢ juz globalnym standardem), ksztaltuje z kolei caly triplet paradygmatyczny. Na obecnym
etapie, szokowych zmian spotecznych, szczegdlng wage ma jednak paradygmat prosumencki.
Od calego tripletu (podstaw dedukcyjnych) zalezy jakos$¢ heurystyki bilansowej dla napgdowe;
energii elektrycznej (netto) OZE, jedynej w stanie koncowym B i jako$¢ ekonomicznych
heurystyk trajektoryjnych.

71. Ztripletu paradygmatycznego transformacji energetycznej wynikajg zatem wprost ramy
ustalania praktycznych rozwigzan na rynku energii elektrycznej stanowigcym gldwna sile
sprawczg ksztattujaca trajektorie transformacji energetycznej A—B. W tym kontekscie
podkresla si¢, ze (ewolucyjna, odbywajaca si¢ pod wptywem sit rynkowych) transformacja
energetyczna nie jest mechanicznym odtwarzaniem programu zawartego w warunkach
poczatkowych (stan A). Stanowi natomiast proces tworczy, w ktorym jest miejsce na kreacje,
jednak za pomoca mechanizméw rynkowych (decyzji mikroekonomicznych), a nie za pomocg
polityki energetycznej narzucanej z poziomu makroekonomicznego przez panstwo, ktore
utracito jednak juz potrzebne do tego celu kompetencje (jest to zjawisko, ktére dotyka jeszcze
wiele panstw na $wiecie, ale panstwo polskie w szczegdlnosci).
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72. Stanéw A i B w transformacji energetycznej rzadzonej przez trzy paradygmaty nie da si¢
bezposrednio traktowa¢ w kategoriach réwnania stanu termodynamicznego, ktore jest opisem
tego stanu wykKorzystujacym trzy parametry termiczne: ci$nienie, temperatur¢ i objetosé
wlasciwg (oczywiscie, tylko dwa z nich s3g niezalezne); przy tym kardynalng wlasciwos$cia
réwnania stanu jest to, ze nie jest ono wrazliwe na trajektorie przejscia uktadu z jednego stanu
w drugi. Z drugiej strony pozyteczne jest szukanie inspiracji w dziataniu rownania stanu do
potrzeb ksztaltowania trajektorii transformacyjnej energetyki miedzy stanami A 1 B.

73. Mianowicie, stan B (petna reelektryfikacja OZE, monizm elektryczny,
elektroprosumeryzm) jest w obecnej rzeczywistosci technologicznej, ekonomicznej
i spotecznej dostatecznie odlegly, aby stwierdzi¢, ze niezaleznie od trajektorii zostanie on
osiggnigty. Tablica praktycznych wspdtczynnikdéw transformacji energetycznej do monizmu
elektrycznego w pierwszym podej$ciu (wymagajacym jeszcze surowej weryfikacji) jest bardzo
prosta, tab. 1.

Tab. 1. Tablica praktycznych (szacunkowych) wspolczynnikéw transformacji energetycznej
do monizmu elektrycznego

Rynek czynnik” napedo jednostka ,,wiazaca” oszacowanie
energetyczny »2Y pedowy | ] »WIZY wzor liczbowe
energia elektryczna | ludno$é¢, gospodarka kWh/(o0s., PKB) () 1
grzewcze, | ludnose, 2 Epy 1 11_
. CG mieszkalnictwo KWh/m E, cop | 33°01
ciepto g i I
Ccwu ludno$é kWh/os. — —=0,3
cop 032
ludnos¢, s e
transport transport kWh/sam. — 06" 0,3

74. Centralng kategoriag monizmu elektrycznego jest energia uzyteczna E,,;. Jest to energia
potrzebna do zaspokojenia wszystkich prosumenckich potrzeb energetycznych i jest rowna
napgdowej energii elektrycznej netto (rownej energii brutto wytworzonej w Zrodtach OZE
pomniejszej o straty w infrastrukturze migdzy tymi Zrodtami i odbiornikami) powigkszone;j
0 egzergie zewnetrzne (powietrza, wody, gruntu) zrodet ciepta (pomp ciepta). Celem
powigzania energii uzytecznej E,; (wyrazonej w jednostkach mianowanych, w praktyce
w kWh i w jednostkach wielokrotnych) ze wspoétczynnikami w tab. 2 pozyteczne jest
wprowadzenie — do modelowania trajektorii transformacyjnej bilanséw energetycznych —
unormowania wzglednej (indeks goérny *) energii uzytecznej, za pomocg wspoOlczynnika
struktury bilansu energetycznego energii koncowej Ej, wlasciwego dla charakterystycznych
przypadkow (np. dla domu jednorodzinnego, dla kraju, dla $wiata) w stanie A:

w=JYiw =1, 1)

gdzie: w; = w,; - udziat wzgledny energii elektrycznej w bilansie, w, = w¢; — udziat
wzgledny ciepta grzewczego w bilansie, wy = w¢y,y —udziat wzgledny ciepta grzewczego
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wykorzystywanego do produkcji cieptej wody uzytkowej, w, = w; — udzial wzgledny
energii chemicznej paliw transportowych.

75. Korzystajac ze wspolczynnikow (1) oraz ze wspolczynnikow zapisanych w tab. 2 mozna
energic uzyteczng EZ w stanie B ekwiwalentng energii (unormowanej) koncowej Ef* w stanie
A wyrazi¢ za pomocg wzoru (2):

Epy 1 1 Ns
EZ = Ef (We +weg " =2 —+ Wewy - + W - — ). 2
uz k el CcG E; COP CWU  ~op t NEV ( )

Roéwnanie (2) jest niezalezne od czasu, czyli od trajektorii transformacyjnej. Zalezne jest
jedynie od stanow: poczatkowego A (przed-transformacyjnego) i koncowego B (po-
transformacyjnego). Czyli rownanie to jest swoistego rodzaju roéwnaniem stanu.
W zagadnieniach praktycznych jest wygodnie przyjaé, ze w stanie A energia Ef* = 1 (jest
to bardzo naturalne podejscie metodyczne). Wowczas struktura w, wzor (2), staje si¢
zmienng sprzezong napedowg (tylko od tej struktury zalezy energia uzyteczna EZ;
w stanie B.

HEURYSTYKI BILANSOWE ELEKTROPROSUMERYZMU

76. Praca (ciagla) nad koncepcja reformy DURE wytwarza w $rodowisku platformy
PPTE2050 coraz silniejsza potrzebe standaryzacji opisu heurystyk Dbilansowych
elektroprosumeryzmu dla oston kontrolnych OK(JSTi), i = 1,2,..., 6 [9]. Dwa glowne jej cel,
to: zwiekszenie przejrzystosci metodologicznej oraz zsyntetyzowania dostgpnych na platformie
wynikow. Osiagnigcie celow wymaga zmiany formatu prezentowania wynikow, ale takze (i to
jest najwazniejsze) otwiera mozliwos¢ weryfikacji integralnos$ci wynikéw uzyskanych
dotychczas na platformie?.

77. Bilanse krajowe. Podstawg heurystyk bilansowych praktycznie we wszystkich ostonach
OK(JSTi) sa bilanse dla Polski (dla calego kraju) przedstawione w tab. 2. Te bilanse
(przedstawione tabelarycznie) pod wzglgdem wartosci liczbowych nie réznig si¢ od wartosci
w [10]. Roznig si¢ natomiast odmiennym standardem tabeli, zmiang zestawu wielkosci
(pominigciem energii uzytecznej E,; ze wzgledu na to, Ze nie jest to energia elektryczna) oraz,
przede wszystkim, wprowadzeniem do opisu czterech zmiennych transformacji TETIP
elektroprosumeryzmu. Sa nimi: x(TETIP), — pasywizacja budownictwa, x(TETIP), —
elektryfikacja cieptownictwa, x(TETIP); — elektryfikacja transportu, x(TETIP), -
reelektryfikacja OZE.

1'W tym miejscu autor artykut dzickuje dr inz. Krzysztofowi Bodzkowi za udziat w weryfikacji
wartosci liczbowych przedstawionych w tab. 3 do 6.
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Tab. 2. Bilanse energetyczne transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu, Polska

Stan POt?.nCJ al , Elektro'prosumeryzm Struktura technologiczna zrédet OZE
poczatkowy redukcji rynkow energia napgdowa 2050
(2020) 2020 — 2050 2050
X1 energia, % | moc, GW
chemiczna Xy .
N energia napgdowa uEB 5 1,2
1100 TWh| (30+30) TWh; — 20 TWh (elektryczna) OZE, - 0 oz
eneraia X3 brutto/netto i
€19 200 TWhey, — 60 TWh ~200/175 TWh EWL 30 16
koncowa
~600 TWh X4 PV 30 60
130 TWh — 95 TWh EWM 20 8

78. Wspélczynniki  skalujace  elektroprosumeryzm w  oslonach  OK(JST)
autonomicznych (potencjalnie, w tendencji) wzgledem KSE. Wspotczynniki skalujace rynki
elektroprosumeryzmu, w szczeg6lnosci w ostonach OK(JST) stanowig bardzo silne narzedzie
pozyskiwania heurystyk bilansowych (ekonomicznych i innych) — czyli danych wyjsciowych
dla duzych zbioréw oston — standaryzujacych (tym samym bardzo utatwiajacych) prowadzenie
szczegotowych oszacowan dla pojedynczych oston (rozwazanych w  wymiarze
indywidualnym). Zbior wspotczynnikow elektroprosumeryzmu (pozwalajacych tatwo obliczaé
energi¢ elektryczng OZE) w ostonach OK(JST) przedstawia tab. 3.

Tab. 3. Wspoélczynniki skalujace elektroprosumeryzmu w ostonach OK(JST)
zautonomizowanych (w tendencji) wzgledem KSE: solectwo (nN), gmina (nN-SN), miasto
do 100 tys. (NN-SN-110 kV), miasto powyzej 500 tys. (nN-SN-110 kV- hybrydowy uklad
dosylowy), bilanse energii s w tabeli bilansami dla pelnych krajowych zbiorow oston
(a nie dla pojedynczych oslon)

Polska Rynek wschodzacy
, o . horyzont
1 ki skal ..
2021 | 2050 Wspotczynniki skalujace 2021 transformacji
TWh TWh rok | TWh
sotectwo ponizej 05 15 2035 | 18
1 tys.
— mina 0,7 58 2040 | 70
rynekEP(1) rgrjﬂasto
Energia 165 | 200 do 100 tys. 0,8 48 2045 | 58
elektryczna iasto
100 do 500 tys. 1.0 33 2050 | 41
rynkiﬁ(i), miasto powyzej
i= 14 500 tys. 1,2 11 2050 | 13

Komentarz do tabeli dotyczy powigzania ze soba (Scistej wspotzaleznosci) trzech Kryteriow
standaryzacji wspotczynnikow skalujacych. Pierwszym jest liczba mieszkancow w ostonie

(wtys.). Drugim jest gérny poziom napigciowy autonomizacji ostony na rynkuﬁ(l)
wzgledem KSE (sieci nN, SN, 110 kV); w wypadku rynkuﬁ(ﬁl), ktory bedzie korzystat z sieci
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NN otwartg sprawg sg z kolei rozwigzania hybrydowe uktadow dosylowych w korytarzu
infrastrukturalno-urbanistycznym pétnoc potudnie (,,kotwica”) taczacych ten rynek z rynkiem,

rynkamiEP(1). W najprostszym wypadku bedzie to magistralny ukladu dosytowy: farma
zrodet AC — linia kablowa DC — sprzeglo DC/AC oraz linia napowietrzna NN i transformator
NN/110 kV AC. Moze to by¢ jednak bardziej zaawansowany technologicznie uktad z linig
napowietrzng NN AC ze sktadowg DC.

79. Wspolezynniki skalujace dla potrzeb pasywizacji budownictwa, elektryfikacji
cieplownictwa i elektryfikacji transportu. Skalowanie tych wspotczynnikow wymaga
bardziej zindywidualizowanego podejscia niz w wypadku skalowania energii elektryczne;j.
Potwierdza to przykiad skalowania zrealizowany dla Subregionu Walbrzyskiego,
przedstawiony w artykule [24]. Przewaga starych (a nawet bardzo starych zasobow
budynkowych) powoduje, ze wspotczynnik skalujacy dla ciepta grzewczego ma w Subregionie
Walbrzyskim bardzo duza warto$¢, mianowicie 1,5 (wzglegdem wspoiczynnika dla kraju
réwnego 1). Wspodtczynniki dla cieptej wody uzytkowej (CWU) i dla paliw transportowych sg
»zrownowazone” (nie odbiegajg istotnie od wspdtczynnikdw w zbiorach oston na terenie kraju
grupujacych jednostki JST w podobny sposob jak to jest w Subregionie Watbrzyskim),
i wynoszg 1 oraz 0,8, odpowiednio. Znajomos¢ wszystkich trzech wspotczynnikow jest
podstawg do (odpowiadajacych im) oszacowan zapotrzebowania energii elektrycznej OZE
brutto w modelu elektroprosumeryzmu (w wypadku Subregionu Walbrzyskiego jest to rok
2045). Z kolei baza do tych oszacowan sg trzy wielkoSci opisujgce stan poczatkowy 2020:
zuzycie ciepla grzewczego oraz ciepta dla potrzeb CWU i energia chemicznej paliw
transportowych. Kazda z tych wielkosci wyznaczono w artykule [24] na podstawie dostepnych
danych statystycznych (niestety o niskiej jakosci, ale trzeba uwzglednié, ze to jest ,,natura”
zagadnienia) i dodatkowych oszacowan heurystycznych. W wyniku uzyskano warto$ci
zapotrzebowania zuzycia: 2,9, 0,7 i 3,7 TWh, odpowiednio. Dalej za$ okreslono heurystyki
energii elektrycznej OZE w elektroprosumeryzmie: 0,45, 0,30 i 0,50 TWh, odpowiednio.
Podkresla sig, 1 jest to podkre§lenie metodologiczne, Ze tych heurystyk nie mozna porownywac
bezposrednio z heurystykami, ktore uzyskano by po zastosowaniu wspotczynnikow
transformacji energetycznej do monizmu elektrycznego w tab.1. Dlatego, bo wspotczynniki
w tab. 1 uwzgledniajg tylko paradygmat egzergetyczny. Przytoczone, na podstawie artykutu
[24] heurystyki dla Subregionu Walbrzyskiego maja juz bardziej ,,praktyczny” charakter,
uwzgledniajacy rowniez pozostale paradygmaty, w szczegolnosci elektroprosumencki,
w zakresie odnoszacym si¢ do procesow spolecznych.

80. Trajektoria wzrostu rynkuEP(1) na obszarach wiejskich — w estonach OK(JST). Nie
dostrzeze si¢ potencjatu transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu, jesli nie zacznie si¢
mysle¢ kategoriami harmonizacji dwoch systeméw oston kontrolnych: oston na jednostkach
JST, oston na jednostkach wielkiego/elektrochtonnego przemystu 1 oston na strategicznej
infrastrukturze krytycznej (transportowej: drogowej, kolejowej, lotniczej, morskiej), rys. 1.
oraz oston na infrastrukturze systemowej KSE (odbiorcy, sieci, zrédta wytworcze), rys. 2.
Niestety, takie myslenie w Polsce praktycznie jest jeszcze nieobecne. A to ono pokazuje
nieuchronno$¢ bardzo szybkiej — procesowej, od obszaréw wiejskich poczynajac —
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autonomizacji oston wzgledem KSE. Subregion Watbrzyski jest bardzo dobrym przyktadem
dla zaprezentowania takiego procesu. Procesu, ktory jest zarazem procesem przejscia do
neutralnosci klimatycznej. Z tab. 3 wynika, Ze autonomizacja sotectw do 1. tys. mieszkancéw
(prosta w realizacji, bardzo ekonomiczna) jest mozliwa w horyzoncie 2035. Ale wymaga
mobilizacji zasobow lokalnych, musi by¢ realizowana w trybie rozwoju endogenicznego, a nie
egzogenicznego, centralistycznego (albo z tytulu polityki energetycznej, albo z tytutu biznesu
korporacyjnego). Jesli si¢ uzna, ze w sotectwach zyja Polacy, i jesli wyciagnie si¢ do nich
pomocng dton (zorganizuje dobra edukacje, uchwali Prawo elektryczne!), to nie ma powodow,
aby 40 tys. sotectw nie mogto realizowa¢ rownolegle swojej autonomizacji. A wowczas tylko
z tego tytutu 30% Polski (12 mln ludzi) bedzie neutralna klimatycznie. Polska wydostanie si¢
z pulapki nie za pomocg politycznego etatyzmu panstwowego ani za pomoca korporacji
rozwarstwiajacych spoteczenstwo, a za pomocg kapitalu spotecznego, fundamentu
nowoczesnego spoteczenstwa. Przy tym trzy technologie wytworcze i sie¢ nN potrzebne do tej
autonomizacji sg technologiami stanowigcymi znakomita baz¢ do budowy nowoczesnych
kompetencji spoleczno$ci w ostonach solectw, w zgodzie z tripletem paradygmatycznym.
W strefie autonomizacji ,,przynaleznej” sieci SN zyje 7 mln Polakow, a w strefie autonomizacji
sieci 110 kV jest to 11 mIn. Razem trzy strefy, to 80% ludnosci i nie mniej niz 70% obecnych
rynkoéw koncowych energetyki WEK-PK (facznie z rynkami dla wielkiego przemystu 1 dla
infrastruktury krytycznej). Te te trzy strefy moga przejs¢ do neutralnosci klimatycznej
w horyzontach 2035, 2040, 2045. Zatem Polska nie musi by¢ problemem UE, moze by¢ sila
napgdowa pozadanego rozwoju, uprawnionego fundamentalnie.

Tab. 4. Trajektoria wzrostu rynkuﬁ(l) na obszarach wiejskich — w ostonach OK(JST) [24]

miasto do 100 tys.
(nN-SN-110 kV)

solectwo — ostona

OK(JST1) (nN) gmina (nN-SN)

2030 | 2035 | 2030 | 2035 | 2040 | 2030 | 2035 | 2040 | 2045
PV, % 39,7 | 400 | 396 | 400 | 400 | 319 | 320 | 320 | 320
LEW, % 2,9 5,0 1,6 31 5,0 0,0 0,0 00 | 00
EWL. % 0,0 00 | 100 | 21,0 | 250 | 109 | 220 | 323 | 380
LEB, % 450 | 550 | 88 99 | 100 | 44 49 50 | 50
EB, % 0,0 0,0 89 | 168 | 200 | 89 | 168 | 225 | 250
Suma OZE, % | 876 | 1000 | 689 | 908 | 1000 | 561 | 757 | 918 | 1000

81. Struktura bilansu pokrycia potrzeb energetycznych miast powyzej 500 tys. (nN-SN-
110 kV-korytarz 1U). Strukture t¢ w wielkim przyblizeniu przedstawia tab. 5. Struktura
technologiczna zrodet w tym segmencie, to struktura uwzgledniajaca wylacznie technologie
skomercjalizowane. Z wyjatkiem technologii GOZ wszystkie one znajdujg si¢ juz w trzeciej
fazie rozwoju, czyli maja tylko potencjal przyrostowy innowacji. Zatem ta struktura nie
powoduje obcigzenia transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu ryzykiem realizowalnosci.
Umozliwia natomiast wykorzystanie tej transformacji do dyfuzji innowacji przetomowych
(energetyka WEK-PK blokuje natomiast systemowo innowacje przetomowe).
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Tab. 5. Struktura bilansu pokrycia potrzeb energetycznych miast powyzej 500 tys.
(nN-SN-110 kV-korytarz 1U)

Technologia Energia, %
GOZ, % 5

PV, % 20
HEW, % 2

EB, %

zrodta kogeneracyjne 9
elektrownie dieslowski 4
EWL 38
EWM 18
Suma 100

82. Elektroprosumencka Warszawa. Najwicksze wyzwanie w Polsce na drodze do
elektroprosumeryzmu podejmuje Warszawa [22]. Model monizmu elektrycznego Warszawy
zostal wprowadzony jako koncepcja na XVI Forum Operatorow Systemow i OdbiorcoOw
Energii i Paliw w pazdziernika 2019 r. Miks energetyczny zaprezentowany dla Warszawy na
Forum uwzgledniat potencjalne zasoby wtasne OZE oraz bardzo duzy udziat energii z rynku
offshore. Od tego czasu (niecate dwa lata) zostat on dwukrotnie przeskalowany pod wptywem
gwaltownie rosngcego potencjatu zrodet OZE, ale rowniez lepszego zrozumienia
elektroprosumeryzmu w catosci. Kolejne trzy etapy skalowania (2019, 2020, 2021)
przedstawione zostaty, na podstawie [23], w tab. 6.

Tab. 6. Struktura bilansu pokrycia potrzeb energetycznych Warszawy na trzech etapach

Technologia Etap 1 Etap 2 Etap 3
Energia, | Energia, | Energia, | Energia, | Energia, |Energia,
TWh % TWh % TWh %
GOZ, % 0,0 0 0,5 5 0,5 5
PV, % 1,1 10 2,2 20 2,7 25
HEW, % 0,2 2 0,2 2 0,2 2
EB, % 0,2 2 0,5 5 0,5 5
zrodta kogeneracyjne 1,0 9 1,0 9 0,3 3
elektrownie dieslowski | 0,4 4 0,4 4 0,2 0
EWL 0,0 0 2,0 18 2,2 20
EWM 8,0 73 4,2 38 4,6 42
Suma 10,9 100 11,0 100 11 100
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ZAKONCZENIE
w postaci propozycji kolejnego etapu strukturyzacji koncepcji TETIP do
elektroprosumeryzmu

83.

Przestanka 2 (p.2) otwiera nowa przestrzen badan nad wspotzaleznoscia koncepcji DURE

i (ogolniejszej) koncepcji TETIP do elektroprosumeryzmu. Dwie koncowe hipotezy z tym
ZWigzane sg nastepujace.

84.

83.1. Pierwsza z nich orzeka, ze elektroprosumeryzm w koncepcji TETIP jest dla Polski
trampoling do wlaczenia si¢ w globalng transformacje w trybie innowacji przelomowe;j
(podkresla si¢, ze Polska utracita juz szanse na zmniejszanie dystansu w stosunku do
Swiata w trybie podazajacym, czyli innowacji przyrostowej).

83.2. Druga z hipotez koncowych orzeka, ze realizacja koncepcji DURE pociagnie za
soba (umozliwi, wymusi) — tak jak to bylo w wypadku pierwszej ustrojowej reformy
elektroenergetyki — restrukturyzacje wszystkich sektoréw energetyki WEK-PK. Ta
wymuszona na czas restrukturyzacja zastapi ich wygaszanie w formule ,,sprawiedliwe;j”
transformacji (niezbg¢dnej obecnie w wypadku regiondw gorniczych 1 calej
elektroenergetyki WEK-PK), obcigzone balastem wielkich stranded costs
ograniczajacych w trybie biezacym rozwdj gospodarczy 1 przyszte pokolenia.

Proponowana w artykule koncepcja DURE wymaga kontynuacji prac. Platforma

PPTE2050 jest srodowiskiem w ktérym dalsze badania nad koncepcja DURE, uwzgledniajace
dwie hipotezy koncowe (p. 83), bedg prowadzone w formule konsolidowania jej z (og6lniejsza)
koncepcja transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu i bedg obejmowac w szczegdlnosci
cztery obszary.

84.1. Pierwszy obszar obejmuje weryfikacje — w swietle tripletu paradygmatycznego, ale
przede  wszystkim  paradygmatu  elektroprosumenckiego -  adekwatnosci
elektroprosumeryzmu (transformacji TETIP) jako strategii na czas po pandemii COVID-
19, 1 unijnego Programu Odbudowy i Odpornosci Kryzysowej (wprawdzie realizowanego
w trybie celu politycznego, ale zorientowanego jednak na pobudzanie lokalnych
spotecznosci: samorzadow, przedsiebiorcow sektora MMSP oraz kapitatu spotecznego).
| werytikacje nieadekwatnosci polskiego Programu Odbudowy 1 Odpornosci Kryzysowe;
zorientowanego na etatystyczne panstwo 1 elektroenergetyke WEK-OZE, bedacego
zaprzeczeniem podstaw fundamentalnych catego tripletu paradygmatycznego.

84.2. Drugi obszar obejmuje dwa porzadki prawne: wschodzacy (tworzenie podstaw
I rozwigzan Prawa elektrycznego) oraz schodzacy (wygaszanie Prawa energetycznego).
Przy tym w wypadku pierwszego porzadku prawnego prace beda prowadzone
w perspektywie obejmujacej cztery poziomy zrodta prawa (prawo mig¢dzynarodowe,
poziom unijny, poziom panstwa (ustawy sejmowe i rozporzadzenia wydawane na
podstawie ustaw) oraz prawo Mmiejscowe obejmujgce regulacje wprowadzane przez
samorzady (gminy 1 miasta, powiaty i urzedy marszatkowskie oraz wojewodow).

84.3. Trzeci obszar obejmuje dwa glowne segmenty weryfikacji koncepcji DURE.
W szczegolnosci — w odniesieniu do technologii wytworczych energii elektrycznej —
weryfikacji beda podlega¢: plany inwestycyjne odnoszace si¢ do energetyki jadrowej
(program rozwojowy tej energetyki zapisany w polityce jadrowo-energetycznej
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[7]

8]

PEP2040). Drugim krytycznym segmentem weryfikacji jest trajektoria sekwencji
(harmonogram) odstawiania blokow na wegiel kamienny, zamykania kopaln wegla
kamiennego i wygaszania produkcji energii elektrycznej w zaglebiach wegla brunatnego.
84.4. Czwarty obszar obejmuje zastosowanie dwoch metod badawczych w transformacji
TETIP do elektroprosumeryzmu. Pierwsza sa techniki weryfikacji charakterystyczne dla
tripletu paradygmatycznego (czeSciowo juz stosowane w Srodowisku platformy
PPTE2050 i Konwersatorium Inteligentna Energetyka). Drugg jest analiza czynnikowa
jako podstawowa indukcyjno-dedukcyjna technika weryfikacyjna transformacji TETIP
do elektroprosumeryzmu. Obydwie te metody sg przelomowe wzgledem metody
energetyki WEK-PK. Zatem wychodzg naprzeciw fundamentalnej wlasciwosci
transformacji TETIP do elektroprosumeryzmu, ktora jest jej przelomowos$¢. Jest tym
samym zapewniona zgodno$¢: przetomowa transformacja — przetomowe metody
badawcze.
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